








e e o e A e e a1







-rr-:»m-.—.-.-
ol

0 f/ 'fh /Jfﬂ/

1L

SEXTARIUS PERGAMI

SAGGIO

DI RICERCHE METROLOGICHE

BERGAMO
DALLA TIPOGRAFIA PAGNONGELLI
1877.







AVVERTENZA.

A quesle poche nolizie ed a queste poche inve-
sligazioni sopra le nostre misure di capacith degli
aridi e dei liquidi noi non vogliamo dare I"importan-
g2 di un lraltalo scientifico sulla noslra Metrologia
medievale , ché, sarebbe slato un presumere Lroppo
delle nostre forze e delle nostre cognizioni, se anche
solo per un rapido istanle ci fosse balenato nella
mente un intendimento di tal fatta ; nostro solo sco-
po fu quello di raccogliere quel pochissimo che nella
nostra legislazione, come in numerosi altri documenti,
si trova disseminato su queslo argomenlo, di salvare
queste domesliche memorie , che ogni di pil vaono
dileguandosi, e di preparare un maleriale , che coi
snoi risultali possa prestare un sincero ajulo a co-
loro che investigano i prezzi delle cose nella eld di
mezzo. A quesl’ uopo, speriamo, potranno giovare le
Tavole che diamo in fine di questo volumello, per
quanto i valori in esse segnali non sieno che appros-
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simativi. Volevamo aggiungere una Appendice sulla
Moneta, ma trovammo difficoltd quasi insormontabili.
Da noi si deve aver cominciato a batlere monela solo
inlorno al 1237 e si deve aver conlinualo non pil
in 14 del 1311 ( Ronchelti, Memor. slor. 5 p. 14 ),
poiché lo Statulo del 1331, mentre idlralascia di oc-
cuparsi di queslo grave obbietlo, ne adduce anche
aperlamente la ragione, vale a dire, perché da lungo
tempo la nostra ciild non fabbricava pin moneta pro-
pria. La storia della moneta adungue prima e dopo
questo periodo non pud essere per noi che la sloria
del corso delle monete forastiere sulla nostra piazza,
con tutte quelle innumerevoli variazioni, che la mag-
gior parte delle volte non erano regolale che da uno
sfaccialo arbitrio. L'operelta quindi del conte Sozzi
sulla Moneta di Bergamo pué supplire fino ad un
certo punto alla mancanza del noslro serillo: il len-
tativo poi di porre d’accordo gli esemplari sopravvis-
suli colle indicazioni date dai documenti esigerebbe,
oltre alla invesligazione storica sui documenti slessi,
nuovi e pii dilicali assaggi, che per mille circoslan-
ze ¢l & quasi impossibile di poler ollenere.

Perché non abbiamo dato un tilolo piti generale
a questo seritlo, lo chiarird la piccola Introduzione
che lo precede; solo il Sextarius dei grani e quello
del vino sono creazione veramente noslra: i pesi, le
misure lineari e quelle di superficie non sono che
allerazioni pit o meno nolevoli di vecchi sistemi a
noi pervenuli di generazione in generazione: ed &
per questo che non ce ne occupammo che in appo-
site Appendici. Se é ardire, senza veruna scorta, 'aver
affrontato un argomento, al quale nessuno fra noi
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volse lo sguardo, come a lroppo umile cosa, valga
la buona inlenzione di aver volulo riunire ordinata-
menle in un unico corpo quanlo rignarda questo im-
porlanle subbietlo almeno a salvarci dell’accusa di
soverchia temeritd. Questi sono i limiti che ¢i siamo
prefissiz questo @ il modesto nostro compito. Natu-
ralmente quando polessimo lrovare riunili assieme i
maleriali metrologici di un numeroso gruppo di cilla
legate da antichi rapporti ¢ da condizioni topografi-
che speciali, gli apprezzamenti riuscirebbero pit age-
voli e le induzioni pilt sicure. Cosi, a cagion d'esem-
pio, un brano di Staluto modenese ¢i pirse il modo
di chiarire come venisse stabilito il ealmerio per gli
osti anche da noi oella prima metd del secolo deci-
moterzo: cosi gli Staluli di Como c¢i spiegano con
qual forma si desse ai fornai nostri il calmerio prima
del 1263, mentre le troppo brevi espressioni dei no-
stri Statuli ei avrebbero da sole lanciali in un campo
di congellure, senza permellerci di dire alcunché di
certo. Libri, che contengono nudi prospetli di pesi
¢ di misore di totti i luoghi d’Italia, sono assai gio-
vevoli pei confronti, ma possono anche condurre ad
erronee induzioni in ricerche di questa nalura. [l
trovare, a cagion d'esempio, il Braccio di Cremona o
quello di Como vguale a quello di Milano, polrebbe
prestare argomento ad indurne una comune origine
ed una perfelia conservazione in quelle citla, se non
sapessimo che solo nel 4781 i Bracei di quelle due
ciltd furomo aboliti per soslituirvi il milanese. E ne-
cessario, non solo che noi conosciamo il valore di
queste misure , ma che seguendole, per cosi espri-
merci, passo passo colla indagine slorica, possiamo
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accerlarci, verbigrazia. che in un dato luogo le mi-
sure non subirono che alterazioni portate dal lempo,
indipendentlemente dalla volonta degli uomini, oppure
che in un altro a una cert’ epoca un sistema di  mi-
sure cesso di esislere per fallo dell'nvomo, e ad esso
se ne soslitul oo altro, come avvenne a Cremona e
a4 Como. In queslo caso ogni apprezzamento ha una
base nella condizione effetliva delle cose, e non in
una isolala, e quindi ingannevole coincidenza di cifre.
E queslo c¢i premeva di avverlire, perché collo sear-
sissimo materiale metrologico, che era a nostra dispo-
sizione, alcune volle dovemmo appoggiarci a cilre
isolate , e lasciar quasi alla ventura il compilo di
raflfermare le nostre indozioni. E una lale scarsezza
di maleriale é quella, che ci lascia incerli se, nel
tentalivo da noi fatte di porre in luce il sistema di
misure dei lerreni creato da re Luitprando, e la sua
connessione col sistema rotaano, noi abbiamo porlato
vasi a Samo o nollole ad Alene. Tutlavia una nola
confusa, posta dall’editore appiedi di un documento
milanese pubblicato, non ha guari, nel Codex Diplo-
maticus Langobardiae (Histor. Patr. Mon. 13 col, 449,
ci lascia sospellare, che nella stessa cilld, nella quale
si manlennero vivissime le traccie di quel sistema ,
non s8i sia ancor giunli a formarsene un esallo con-
cello, e quindi restaci un dehole filo dj speranza,
che non al tullo inulili abbiano a riuscire le nosire
investigazioni. E quandanche avessimo cdlto in fallo,
saremmo lieti di aver preslalo mezzo ad allvi di gel-
lare una maggiore luce su questo sistema di misure
agrarie , sul quale, tulti coloro, che sono a nostra
cognizione, si esprimono, 0 con perilanza, o con in-
cerlezza.
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Il sistema metrico decimale, per la base sem-
plice insieme e rigorosamente scientifica sulla quale
& fondato, fra non molto fard scomparire persino la
memoria degli anlichi pesi e delle antiche misure
nosire: se a noi sard avvenulo di far si, che almeno
qualche ricordo ne sopravviva, non foss’ altro , che
per una pil chiara intelligenza dei nostri documenti
medievali, avremo oltenuto quello scopo, che per noi
maggiore non saprebbes desiderare,

Villa d’Almé 30 Luglio 1877.
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INTRODUZIONE.

8 1. 1l Sewtarius servi di misura tanto dei li-
quidi quanto degli aridi anche solio i Romani (1):
sei Seaxtarii formavano il Congius, misura del vino (2),
come d'altra parle sedici Sewtarii entravano nel Mo-
dius, misura dei grani (3). Cosi pure due Quarfari
formavano una Hemina; due Heminae o quallro (uar-
tarii un Sextarius (&). Per gli aridi la misuora mas-
sima ¢ il Modius, ma pei liquidi non & gid il Con-
gius ma sibbene il Culeus, sicché quallro Congii s0-
no eguali ad un’'Urna, due Urnae, od olto Congii, od
un’ Amphora o Cadus, venli Amphorae ad un Culeus.
Il Modius romano era la sesta parte del Medimno
allico . e la suddivisione di queste maggiori misure
era spinla fino al Cyathus: ma in ullima analisi la
base di queste misure di capacild era la slessa e pei
liquidi e per gli aridi (5); il Cyathus degli uni e
degh altri eorrispondeva a litri 0, 0656, I’ Acetabulum
a litei 0,0684, il Quartarius a litri 0,437, la Hemina a
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litri 0,274, il Sextarius a litri 0.557. La differenza
che si trova nelle misure superiori a quesle dipende
dal differenle numero di Sextarii che enird a formare
ciascuna di esse: il Modius dei grani con 16 Sextarii
corrisponde a lilri 8.75%; mentre il Congius dei li-
quidi di soli 6 Sextarii contiene lilri 3,283, quindi
la Urna litti 13,43 V'dmphora o Cadus litri 26,26,
infine il Culeus litri 525,27 (6).

§ 2. La base di quesle misure era il peso. E
bensi vero che il Quadrantal od Amphora (7) dovea
essere un recipienle che avesse la capacita di un
piede cobico (8), ma una volla che si introdusse il
sistema di verificare quesle misure col peso dell’acqua,
del vino, dell’olio e cosi via, e una volla che si com-
prese quale difficoltd vi fosse nel verificare le minori
suddivisioni mediante le misure di lunghezza, era
paturale che il peso divenlasse la norma generale per
guarenlirsi della esatlezza delle misare di capacila.
Quindi &, che sebbene gli antichi definissero il Qua-
drantal 0 Kspépiov come un vaso della conlenenza di
un piede cubico ed indicassero persino il modoe col
quale andava costruilo (9), si ebbe perd cura di sta-
bilire 1l peso esallo del contenulo, cosi di questa,
come dell’altre misure, e col plebiscito Siliano venne
sanzionalo: « ex ponderibus publicis, quibus hac
lempeslale populus oetier solet, uli coequator se
(sire) dulo malo, uli quadranlal viai ocloginta pondo
siel, congius vini decem pondo siel, sex sextari con-
gius siel vini, IIL sextari quadrantal siet vini —
sedecinque librari in medio sient (10). » Conferma,
olire a parechie altre testimonianze, questo fallo il
cosi detlo Congio Farnese, dove la iscrizione, ollrec-
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ché ci fa sapere che fu verificato sollo Vespasiano,
ce ne indica anche la conlenenza colle parele Plondo)
X (11), le quali concordano perfetlamente colle pre-
serizioni del plebiscito-Siliano qui sopra riportale. La
capacitd era ragguagliala ora sull’acgua piovana, che
si leneva per la pii sicura guida in questo argo-
mento (12), ora sull’acqua usuale (13), che si erede-
va avesse peso uguale al vino (14, ora sull’olio (15),
ora sul vino stesso (16), e persino sul miele (17),
ma se non era appariscenle il divario che correva fra
lacqua ed il vino, si avea cura d’altra parle di sla-
bilire I'esatto rapporto di peso che correva fra I'olio,
il vino ed il miele, e di indicare il corrispondente
peso delle diverse misure di capacild (18). Quest’era
Puso comune. sebbene una esperienza intelligente ed
accorls avesse fallto comprendere, collo andare del
tempo, che una differenza di peso esisleva, non solo
fra I'acqua ed il vino, o fra i vini prodotti in dispa-
rale siluazioni, ma persino fra l'acque, sia che si
altingessero nei fiomi, sia che si allingessero nei
pozzi od alle pure sorgenti (19).

g 4. Angusto avea introdollo nel novello impero
unitd di pesi e di misare (20): dalla capilale si spe-
divano gli esemplari nelle provincie (21), ma la cura
colla quale le cilld non solo, ma anche i looghi di
campagna veniano proveeduli di un ponderario e in
pari tlempo dei campioni di misure degli aridi e dei
liquidi (22}, indica che la frode, e mille altre cause,
concorrevano ad allerare queste misare, si da recare
oravi sconcerli nelle giornaliere conlralttazioni. La le-
gislazione (23) e insieme la poesia (24) parlano dei
pondera iniqua e delle heminae iniguae: la iniquitd
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dei pesi e delle misure fo quella che decise gli Edili,
probabilmente di Rimini, a provvedere la loro cilld
dei pesi e della sladera (25), e senza dubbio le dif-
ferenze . che si trovano oggidi nel peso dei diversi
esemplari sopravvissoli, sono da ascriversi, od alla
mala fede, ovvero alla imperizia colla quale erano
costraiti, verificali o racconciali (26). Il regno dei
Goli fu troppo breve e Lroppo travagliato, perché ci
sia dato anche solo di sospettare che siensi potule
introdurre delle wodificazioni in questo si grave ne-
gozio: 1 Langobardi si allennero pure al sislema ro-
mano di monete e di misure (27), ed anche 1a dove
introdussero certo una modificazione verso il finire
del loro regno, cioé nelle misure agrarie, il sistema
perd ereditalo da Roma rimase quasi inalteralo (v.
Appendice III. §. 11 seg.): tullavia si pud mmagi-
nare agevolmenle. che in mezzo a tanta confusione
ed a tanle barbarie, una esalla concordanza cogli an-
tichi esemplari non sard stata che un desiderio od
una presunzione. Carlo Magno, come ad ogni altra
cosa, rivolse la spa atlenzione anche all’ importantis-
simo obbiello dei pesi e delle misure: inlrodusse
quel sistema monetario, che, almeno di nome, durd
fino ad oggidi (28): aumentd il valore dell’anlica lib-
bra romana (29) e, preoccupalo dai bisogni del com-
mercio nel vaslo suo impero, sull’esempio di Aoguo-
sto, volle nelle misure una perfetta uniformita (30).
A noi non é dalo rintracciare fino a qual punto il
sistema introdollo da questo grande conquislalore
abbia potuto sradicare sistemi che qui vigevano da
secoli, poiché le mostre misure di capacild, come ve-
dremo, sono una creazione del secolo undecimo ;



13
quelle di superficie sono un ricordo dell’epoca lan-
gobarda (v. Appendice HI. § 11 seg.); la libbra, ora
detta sollile, i pervenne quasi inalterala da quando
I'Nlalia era la sede di un impero mondiale (v. Ap-
pendice I.); il peso di marco da noi non fu intro-
dollo che pella prima metd del secolo decimolerzo
(v. Append. 1I. §§ 1, 2): forse unico ricordo di quel-
la conquista rimase il Braccio, parle di una pit lun-
ga misura colla quale nei secoli di mezzo si misu-
ravano le tele, i panni, e probabilmente in alcuni
luoghi anche i terreni (v. Append. 1IL § 9). Ma cerlo
il valore delle misure romane ricevelle da Carlo Ma-
gno un colpo mortale (31), e se gli antichi nomi
sopravvissero ancora quasi inalterali fino ad oggidi (32),
tullavia, in mezzo allo scompigho polilico e sociale
che lenne dietro alla morte del grande conquistatore,
in mezzo alle usurpazioni dei diritti signorili ed alle
prepotenze del pin forte (33), il solo nome non pud
essere per noi sofficiente’ indizio per argomentare del
valore di quelle misure. Se Carlo Magno, abbando-
nando del intto il sistema romano, abbia atlinto da-
gli Arabi il suo sistema (34), non & quoestione che
possa essere Lratlala qui: fino a qual punto in questi
nostri paesi abbiano agilo 'uno sullaltro 1 due si-
stemi posti dalla conquista I'uno accanto all'altro,
manca ogni documento per poterlo dire: certo & perd
che ogni ragguaglio delle misure attuali con quelle,
che troviamo accennate nei nostri documenti dalla
caduta del regno langobardo al secolo undecimo .
riesce , non pure difficile, ma quasi impossibile, e
questo non solo, ma non ci & neppure concesso di
poter dire con qualche certezza in queslo periodo di
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tempo quanli Sextarii enlrassero nel Congius, quanti
nel Modius (35). Poiché, olire a Llullo, quanto pii
andava sciogliendosi il polere cenlrale e la vila po-
lilica si sminuzzava e si disgregava in numerosissimi
centri, e quanlo pin ognuno di quesli tentava di
trarre a se le bricciole di una frantumata sovreanila,
lanto pit anche le monete e le misnre dovevano ri-
sentire la influenza di questa condizione di cose,
gicehe , per citare due o lre egempi, un documento
del 963 ci altesla di gid la esistenza della monela
cremonese (36): qui a Bergamo per lo meno dal 985
i conlralli si facevano in monela milanese (37), come
nel 915 la pavese correva in Lomellina (38): nel 897
e gid ricordala la « jusla slalera Mediolani (39): »
come nello slesso anno pei grani si Lrova ricordala
l4 « lusta mensura mediolanensis (40). »

§ 4. Il Sewtarius. che fu stabilito dai nostri avi
nel secolo undecimo, vige ancora nelle abusive ¢on-
tratlazioni in mezzo ad un popolo, che non dovrebbe
sollanto ubbidire supinamente ad inveterate abitudini,
ma avere almeno [a coscienza delle gloriose memaorie,
che vanno congionle a questa plaleale misura. Non
era pia l'epoca, ¢ vero, in coi Auguslo imponeva a
tatio Porbe romano unild di monete, di pesi e di
misare; in cui Carlo Magno alla lesta di eserciti vin-
citori , sconvolgendo yn ordinamento radicato da se-
coli , introduceva una unild di sua creazione : erano
piccole cilta, che cominciavano a conoscere di poter
rivolgere da sé la loro altenzione a questi si vitali
inleressi, e sentivano la forza di attuare i loro ordis
namenti, afferrando nelle giovanili mani upa parle
cosi importante della sovranita. 1 polenti mezzi di
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comunicazione , che allerrarono szecolari barriere, e
aprirono vun orizzonle sconfinalo alla numana allivita,
fanno ogni di pit sentire il bizogno di wpa unifica-
zione nei sistemi metrologici dei varii popoli; ma se
quesla & reazione conlro il passato, la quale trae la
sua forza da polenli e da elevale ragioni, non fu
meno una reazione conlro un passalo, che ogni di
pin dovea diventare impossibile, quella che indusse
i nostri Comuni a crearsi le loro misure, a guaren-
tirne la esallezza, svincolandosi cosi da ogni esterna
ingerenza, e cominciando con questi alli a dare libero
corso alle forze locali ed al loro completo sviluppo.
Sui primi albori di una delle pit splendide giornate,
che un benigno sorriso di cielo abbia mai concesso
a questa lerra travagliala, | nostri avi crearono il loro
Sextarius; e quando questa misara entrd nelle loro
abitudini, si preparava nella vila dei nostri Gomuni
un’ era lominosissima, destinala a far risenlire alle
pitt lonlane generazioni la pi feconda e la pilt be-
nefica influenza; un’ era, che forza umana non varrd
mai a cancellare né dalla nostra storia, né dail nostri
cuori.







IL

L SEXTARIUS PERGAMI

CAPITOLO L

T.e Misure degli Aridi.

g 1. Nel 1076 un cerlo chierico Andrea lega i
suoi heni al fratello perché passino nei primogenili
della sua progenie col peso, che nella ricorrenza del-
la fosta dei ss. Giacomo e Filippo « sexaginla panes
faclos ex Modio uno frumenti ad curreniem Sextarium
suprascriple civitatis Pergamensis dederil sexaginia
pauperibus manibus propriis per unnmguemque pau-
perem panem unum (41). » D’allora questa espres-
sione ad currenlem Sextarium , 0VVero Seaxtarius qui
nunc currit, si fa frequente nei nostri documenti: In
una carta inedita di locazione di fondi in Lallio, la
quale spetta all’anno 1102, & prescritto « ul ipsi Vi-
walis et Gisalbertus el eorum heredes habeanl ad le-
pendum ipsas pelias lere — el persolvendum exinde
ficlum eidem Lanfranco eilusqoe heredibus per sin-
gulos annos Modios duos de grano unum de sicale
n S. Laurenlio et alinm de panico in S. Martino ad
rasuin Sextarium civitatis qui nunc currit (52): In

Mazzi. 2
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altra locazione falla nel 1140 daj Canonici di 8. Vin-
cenzo i locatarii si obbligano a pagare annuoalmente
« eidem Ecclesie Sextarios decem el oclo sicalis in
S. Laurentio et decem el oclo panici in S, Martino
vel infra oclo dies post ea ad rasum Sextarium civi-
tatis qui wwnc. currit (43) » e cosi espressioni presso
a poco idenliche si ripelono nel 1112, pel 1122, nel
1136, nel 1154, nel 1162, nel 1169, nel 1203 (44).
Non vi ha dubbio che qui ci troviamo di fronte ad
una riforma che nel secolp undecing fu fatta delle
nostre misure degli aridi, lg quali aveano per hase
il Sextarius. Quando effellivamente si senlisse Iy ne-
cessila di dare uno slabile assetto alla conlenenza i
questa noslra misura, & assai difficile il poterlo dire ;
tuttavia vedremo, parlando delle misure dei liquidi
(c. Il. § 1 e Nota 120), che una tale riforms per lo
meno prima del 1057 dovea essere gid compita. Che
il Sextarius, di eui troviamo la prima menzione pel
1076, si mantenesse inallerato fino ad oggidi, vi sone
molti argomenti pep ritenerlo, il primo dej quali sj
@, che, né nei document] pogleriori a quest’ epoca,
ne pell’accurata nostra legislazione municipale, non
ci fu dato trovare una sola espressione dalla quale
appaja essersi introdotta aleuny modificazione in que-
sla nostra misora (45). D’altra parte noi abbiamo i)
Mezz0 per guarentirci di questo fallo prendendo per
base il multiplo dellg Stajo, che & la Soma.

§ 2. La prima menzione di quesla misura di
conto, anziché effettiva, dei grani c¢i compare in un
allo inedito di investitura di fondi jn Sabbio scrilto
nel 115%, ove troviamo: . Simililer ibi convenerunt
luter se ipse Pelerbonus cum ipso Teulaldo pro su-
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pradiclis solidis quadraginta nomine mercati guoadra-
gints el unam Somam inler blavam et legumen.
Unam Somam inter fabam el cicer el robiliam. Aliam
Somam frumenti. Alleram vero sicalis. duodecim sexla-
pia millii et tolidem panici (46) ». In upa enfilensi
perpetua di fondi in Villa, fatta nel 1163 dai Cano-
nici di 8. Alessandro, leggiamo: « ad persolvendum
exinde anni anno fictum eidem Ecclesie in S. Lau-
renlio Somam unam frumenti el quatuor Somas si-
calis sextario uno minus el in S. Marlino duas So-
mas milii el lres panici sexlario upo minus el qua-
luor sextarios de castaneis pistis (47): » in upa con-
venzione del 1165 si trova: « et emere debent —
Somam. de blava per solidos quadraginta (48): » e
cosi nel testamenlo del canonico Alberto da Somma
serillo nel 1481 i diversi legali in grani sono espressi
cal numero delle Some (49), e da qnell’epoca la So-
ma & 1a misura di conlo che si trova quasi esclusi-
vamenle adoperata nei nostri documenti si pubblici
che privati. Ora, per una tradizionale consveludine,
la cui origine deve risalire a questi lempi, da noi la
Soma ¢ misura di capacild e insieme di peso, poiche,
sehbene essa risnlti formata dalla misura effettiva di
otto slaja. tollavia nelle contratlazioni di frumenlo
si esige che abbia il peso di 160 libbre grosse (se-
dici Pesi), o, che & lo slesso, 400 libbre sollili (v.
Appendice [.). Né quesla & arbitraria o recenle esi-
genza, poiché infalli per tutli 1 secoli di mezzo con
questo nome si indicd 1o generale un carico, al quale
poi essendo slalo allribuilo a norma delle circostanze
un determinato peso, venne qaindi a prender posto
fra le misure (50). Cosi in una lite insorla nel 1189
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fra coloro, che riscuotevano il teloneo della fiera di
S. Alessandro, ed alcuni negozianti di Novara e dj
Milano, parecchi teslimonii chiamali in cansa dichia-
ravano, essere anlica consuetudine che si esigessero
« de onoquoque plaosiro losellorum  denarios qua-
tuor — et de Soma toselli licchali (legato) denarios
duos (51). » I Torselli (qui forse per errore di chi
trascrisse il documento delli foselli) erano i rotoli di
panno (52), il dazio dei quali non era quindi fondato
sulla misora lineare, ma sibbene sul peso 0 Sona.
Nel nostro Slaluto del 1204-48 abbiamo: « Solid.
sex imperial. de gquolibet. carro ferri cocti non labo-
rati el denar. decemoclo imperial. de qualibet Soma
ipsius ferri non laborati. — EL solid. tres imper. de
qualibet Soma de cavezolis. el denar. duodecim imper,
de qualibet Soma lignaminis laborati. et solid. tres
imper. de qualibet Soma baldinelle. et solidos duos
imp. de qualibet Soma vasorum lapideorum operan-
dorum ad coquinam. et denar. duodecim imper. de
qualibel Soma sacchorum (53). » Nessuno degli og-
gelti, che sono qui enumerati, lascia presupporre Ia
Soma come misora di capacild, ma bensi sollanto
come wmisura di peso, poiché ne il ferro cotlo, né i
rotoli di panno, né i vasi di pietra ollare, né infine
i sacchi polevano essere valulali con misure di ca-
pacita. Quindi nello Statuto dei Dazii del 1431 la
Soma di coli grandi era caleolata di 20 Pesi (54);
quella del ferro e dellacciaio di Pesi 14 e mezzo (55):
la Soma della carla in 16 Pesi (56), ¢, senza indi-
carne la portala, vi sono accennale la Somae di mer-
canzia e la Soma di carbone (57). Quest’ uso di in-
dicare una grande massa di oggelli medianle il peso
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determinato di una Soma non e esclusivamenle no-
stro, ed oltre ai mollissimi esempi gid citali (v. Nola
50, giovi osservare che, a cagion d’esempio, negli
Staluli bresciani del secolo decimolerzo troviamo sla-
bilito che il Sweeo di chiodi da cavallo debba essere
di 27 Pesi, quello dell'acciajo di 30, quello del ferro
di 25 Pesi, e in pari lempo a Soma s valutano il
piembao, il rame, lo stagno ed il bronzo, ed a Soma
da 20 Pesi le mercanzie grosse e le minule (58).

§ 3. La Soma fu adunque in origine una misu-
ra di peso, e da essa si Lrassero le misure di capa-
c¢ild dei grani. Questo modo di procedere nella de-
lerminazione delle misure dei grani & tull’ altro che
senza esempio. Cost in Modena il Coppello , misura
effettiva del frumento, conteneva tre libbre di questo
grano, ¢ gli slessi Slatall prescrivevano che il Sacco,
composto di due Slaja o di quallro Mine, avesse il
peso medio di 300 libbre dello stesso grano (59).
Ora, lutlo lascia snpporre che ugualmenle nel secolo
undecimo la nuova misura dei grani fosse fondata
sopra la Soma da 16 Pesi, e che lo Stajo, ollava
parle di essa, fosse un recipienle che dovesse conle-
nere esaltamente 2 Pesi e 20 libbre grosse corri-
spondenti a 50 libbre sollili di frumenlo. Era troppo
naturale che si prendesse il re dei cereali come ba-
se di queste misure, e che su di esso si regolassero
tutti gli altri grani. E siccome non gi sard mancalo
“di eslcolare sovra il peso medio di un buon framen-
lo, anziché sovea quello di un frumento di scadenle
qualila, cosi, fra il peso che pud variare dai 70 agli
80 chilogrammi per ettolitro (60}, prendendo per ba-
sg i 76 chilogrammi, come quelli che da noi, salve
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rarissime eccezioni, rappresentano wna delle buone
qualita di questo grano, avremmo la capaciltd dello
Stajo da 20 libbre corrispondente allo incirca a litri
24,39 (61). Questo ragguaglio approssimalivo viene
gconfermato dal [atto, che la Commissione isliluita nel
1801 per la introduzione del puove sislema melrico
in quesli paesi, dopo accurali studii, e dopo misure
eseguite sia col sislema geomelrico , sia mediante il
peso dell’acqua conlenula nei rispetlivi vasi, stabili
la capacildh del nostro Slajo in litri 21,4 (62). Se
questa non sard stata fin nelle pit minule frazioni
la conlenenza esalla del Sextarius del 1076, di poco
deve discostarsene, perché non vi ha argomento per
ammeltere che il peso medio di una buona qualiti
di frumenlo ed il corrispondente volome albiano
potuto subire si notevoli allerazioni, da rendere duobbi
quei concordi risullali ai quali siamo pervenuli per
vie affalto opposte. D'altra parle fondale ragioni ci
persuadono di acceltare il ragguaglio della Commis-
sione del 1801 come quello che scienlificamente de-
va essere pitt prossimo al vero. La poca perfezione
delle arlt ed il continno uso non polevano a meno
di portare delle modificazioni, sebbene leggerissime,
in queste misure: & poi probabile che il Sextarius,
il quale si trovava presso i nostri Bollatori, fosse di
legno, poiché infatli solo nel 1453 si stabili che'lo
Stajo ed il quarlario costrulti per essi sieno di ra-
me (63); solo nel 1489 si die bando a tutle le mi-
sure di legno, che si adoperavano sul mercalo delle
biade, ordinandosi che d’ora in avanli fossero di fer-
ro (64): infine sollanlo nello Statulo del 1493, e non
prima d'allora, lroviamo stabilito che lo Stajo e Quar-
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lario vengano assicurali enlro una o due grandi pie-
tre, le quali non possano agevolmente essere SmMosse,
¢ che sieno esposli in luogo pubblico si che ad ognu-
no sia dalo rvicorrere ad essi per giuslificare le pro-
prie misure (65). Questi fatu ¢i persnadono che i
campioni del nostro Stajo, i quali servivano pel quo-
tidiano commercio, non avranno certo avolo il pre-
gio della pin scrupolosa esallezza, e che quindi ei
sia ginocoforza lenere il campione invialo alla Com-
missione pe’ suoi caleoli come quello che, secondo
la comune opinione, era lenulo come P'unico e le-
gale prototipo di tutlte I altre misure degli aridi
sparse nella nostra cilla e pel nostro contado, e se-
condo le nostre indagini, come il vero rappresenlanle
di quel Sextarius, di cui la prima menzione Lrovia-
mo nel 1076, e che d'una in allra generazione per-
venne fino a noi. — E poi sffalto naturale il sup-
porre, cha una volta fondato sopra un delerminalo
peso di fromento il campione legale del nostro Stajo,
si sard procurato di dargli una slabile forma, che
avesse per base alcuna delle nostre misure lineari.
E bensi vero che per la verifica, e mollo pin per il
giornaliero commercio, si poleva sempre ricorrere per
pil sicura guarenligia al peso, come oggidi 81 con-
linus tultora a fare, ¢ che in pari lempo restava
sempre il mezzo di versare o frumento o miglio dallo
Stajo del Comune nelle altre Slaja, affine di porre
in rilievo la maggiore o Ininore loro esallezza , ma
¢ difficile ammetlere che, se non altro ai costrutlori
delle misure, non si losse pensato a dare una norma
quasi sicura, che agevolasse, & insieme rendesse me-
no arbitpario Vesercizio della loro arle. Alcune Imi-
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sure prese sopra Staja, a dir vero inesallamente co-
strulte e malamenle conservale, c¢i indussero nella
persuasione che almeno a una cert’epoca, e forse fin
da principio, siensi stabiliti con qualche approssima-
zione i valori e pel diametro del fondo e per I’ al-
tezza delle pareli dal Sextarius, poiché le nostre ri-
cerche ci diedero a un di presso per 'uno Once 9 4/4,
per I'altra Once 6 1/2 del nostro Cavezzo: la sua ca-
pacitd quindi sarebbe stala di Once cubiche £37. Ora
facendo un ragguaglio sui risultati della Commissio-
ne del 1801, questa capacili assai prossimamenle
avrebbe dovulo essere di Once cubiche 441 : Ia lieve
differenza si pud asecrivere alla allerazione, tanlo della
misura stessa di capacild, quanto delle lineari che
servivano a costrurla, e quella differenza non deve
d'altronde sorprendere, powché aoche i risnltati di
quella Commissione non sono che la media ottenula,
come vedemmo (Nota 62}, da una parle colle misure
geomelriche ollenole mediante il Braceio milanese,
dall'alira parte con quelle dedolle dal peso delifacqna
contenula in quei vasi. E crediamo che i nostri avi
in questa bisogna avranno usato del Cavezzo, poiche,
come vedremo (v. solto § 5), appunto coll’oncia  del
Cavezzo si indicava anche la legale allenza delle pareti
dello Stajo della Calce. Non vogliamo punto dire che
alle misure di capacild abbia potuto fin dall’ origine
stare di fondamenlo una misara lineare, come, a ca-
gion d'esempio, a una cert'epoca si preserisse a Mo-
dena, o come ¢ nell’odierno sistema metrico, poiche,
¢ la tradizione, ed una invelerata abitudine , e gli
stessi numeri frazionarii che coslitniscono gli ele-
menli di conlenenza dello Slajo, e lo slesso nome
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della nostra maggiore misura, la Soma, e l'esempio
di altre ciild, non permellono punto di.- ammellere
cid: vogliamo dire soltanto che, una volta slabilita Ia
capacita dello Stajo mediante il peso del frumenlo
in esso contenuto, si sard dedotla anche una regola
approssimativa dietro la quale polevano agevolmenle
venir fabbricale queste misure, ma non pia in 14 di
questo limite, poiché anche dove lo Staluto prescri-
ve la allezza delle pareti dello Stajo della calce, tra-
scurando gli altri elementi, ¢i indica che in ullima
analisi era sempre il peso della materia conlenula
nella misura quello che loglieva le contestazioni, che
per avventura avessero polulo insorgere fra 1 con-
traenti (v, Nota 9%). Quesla nostra supposizione W
permelle di comprendere, come nella riforma delle
misure del vino, attestalaci dallo Slatato del 1334
(v. sollo cap. Il § 6) si desse allo Stajo dei liquidi
una capacitd doppia di quella dello Swjo dei grani,
poiché nel far cid si poteva agevolmenie parlire da
due vie affatto opposle, sia costruendo un vaso che
contenesse un peso di acqua doppio di quello con-
lenuto nello Stajo dei grani, sia raddoppiando uno
degli elementi fundamentali, che costiluivano queslo
Stajo, fosse poi il diametro o I" allezza : sembra che
si sia preferito il raddoppiamento dell’altezza.

§ &. Cominciando dal 1154 fino al 1169 nei nostri
documenti (roviamo usato talvolta il nome di Modius,
tal’altra quello di Soma, e sehbene non §i trovi una
espressione cosi aperta che esplicilamenle risnlva la
questione, tullavia ogoi cosa induce A rilenere
che . dopo la riforma del secolo nndecimo, l'una e
I’ altpa musura avessero la idenlica conilenenza, €




26
che la dilferenza slesse solo nei nomi. Come nel-
le misure dei liquidi, mentre la legislazione mante-
neva accuratamenie gli antichi nomi, accanto agli
slessi. nullameno ne wigevano di quelli affalto po-
polari ( v. solto cap. Il §§ % 8), cosi possiamo
credere che anche rispelto al Modios fosse avvenulo
lo siesso, gquantonguoe il nome di Soma, come quello
che individuava pit esatlamente I avvenula riforma |
fondala sopra un determinato peso di grano, e che
per la subita alterazione poleva lenersi come una
vivenle creazione del linguaggio popolare, fosse de-
stinalo a pigliare il sopravvento ed a far iscomparire
quasi, del Lutto Fantico e classico nome di Modius.
Se nei documenti posteriori al 1076, quando si tratla
f][ﬂl‘ Modius, si trovasse qualche indicaziope che ac-
cennasse ad oupa vYecchia misura, abusivamenle con-
servala per non recare allerazioni di sorla in antichi.
conlralli, saremmo porlali a credere che il Modios
posteriore al 1076, o per la differente capacita dei
sunol Sestieri, o pel diverso pumero che di questi
entravano a fermarlo, fesse unda misura, e per nome,
e per capacikd, al tutto diversa dalla Soma. Ma la
cura che si ha, parlando del Modius, di aceennare
anche la circestanza che era basalo sul nuovo Siajo,
¢i obbliga a rilenere che il Modius rinnovale era
appunlo la stessa cosa che 1a Soma. Cosi. comin-
ciando fino dal 1076, abbiamo: « ex modio ano fru-
menti ad correnlem  sextavinm  soprascriple civilalis
Pergamensis (66): » in una  loeazione di fondi in
Laliio gid cilata (sopra § 1) troviamo il canone sta-
hilito in « modios duos de grano unom de sicale in
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S. Laurentio et alium de panico in S. Martino ad
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rasurg  sexlarium civitalis qui nunc currit (67); »
nella permuta delle decime fatla pel 1142 fra i Ca-
ponici di S. Alessandro e quelli di §. Vincenzo, que-
ali ricevono anche « totam illam terram — posilam
i loco el fundo Albigne unde solvitur ficlus sex
madii el gaatuor sexlarii grani ad sexlariom civila-
lis qui nune currit (68); » da dus atli di vendila
ancora inedili, appartenenti sl Monastero d'Aslino,
sotto 'anno 1169 apprendiamo che il canone perpe-
tuo, che aggravava un molino in Paderno, era di
« modio uno frumenti ad Sextarium Civilalis (69). »
Parrebbe fare una eccezione la convenzione del 1120
fra Alberto conte di Soncino ed i consorli @ vicini
di Levale, per la quale quesli si obbligano di conse-
gnargli annnalmeute « modia quartuordecim de gra-
no el staria sex (70) » senz altra aggiunla: ma ci0
non conta, e perche per le prove addolle si com-
prende che 1o Stajo del secolo undecimo era gia ra-
dicalo nell’ uso, e perché inollre abbiamo eeImpio,
che quando nei confratli si esizeva la pin vecchia
misura, non si mancava di indicarlo. Cosi in una-in-
veslitura di terre in Sabbio fatta nel 1125 Lroviamo :
« eo tamen ordine ut ipse Alberlus cam suis here-
dibus debel dare eidem Johaoni vel a suos heredes
per fructum de infrascripiis denariis donec sleterint
per singulos annos modio uao  de farmentum el
milio staria  quindecim el sieale stavea quingue
@l pisle castaneis slarea quinque ad starium  guod
pretered in retro solebant dare (71). Quello che, a
nostro vedere, conferma lale induzione ¢ il falto, che
anche allorquando nei nostri documenti, fino ad ora
sopravvissuti, troviamo per la prima volla menzionala
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la Soma, non si aggiunge alcun epiteto col guale si
indichi, esser quesla una misura appena entrala nella
consuetudine, o la quale avesse per base urt’alira mi-
sura da poco od introdolfa, o modificala sovra una
piit antica. K ¢id era troppo natorale. Il Modius avea
conservato il nome antico di una misara certamente
diversa per conlenenza, e appunto, perché non aves-
sero a nascere nocive confusioni, rendeasi necessario
notare che il modius andava raggoagliato” sul nuovo
Stajo del secolo nndecimo; ma il nome di Soma in-
dicava da sé tullo il sislema gui creato; il nolare
che la Soma era caleolata sullo Stajo corrente nella
nostra ¢iltd sarebhe stala una delle pit oziose e delle
pitt insignificanti agziunte, € perché lo strello rap-
porto con essa crealo [ra il peso ed il volume di un
dalo grano porgeva facolth di gnarenlirsi ad ogni
momento delia esallezza dell’uno col mezzo dellaliro,
¢ perche inollre lo Slajo corrente era appunlo una
parle della Soma con essa lalmenle legala, che non
polevasi nominare 'una senza comprendere I’ altro.
Quindi in on allo inedite gid citato di investilura in
Sabbio, che risale al 4154, troviamo senz’ altro :
« quadraginla et unam Somam inler blavam el le-
gamen unam Somam inter fabam et cicer el robi-
liam . aliam Somam fromenti . alteram  vero sica-
lis (72), » e lo slesso si lrova in altri documenti pit
sopra cilati (§ 2) ed in parecchi che qui si polreb-
bero facilmente addorre (73). Dal 1169 in avanli il
nome di Sema fu quello che prevalse nei nostri do-
cumenti & pubblici ¢he privali, onde nel lestamenlo
del canonico Alberto da Somma fatto nel 1481 a fa-
vore della chiesa di S. Alessandro, alla quale lascia
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i fondi da lui acquislati lo slesse anno in Calusco,
troviamo la condizione che nell’anniversaric della sua
morle il Preposto « debeat daré ad manducandum
ceritum panperibus et pro quo convivia debeat ero-
gari Somas qualuor de omni blava, » e fra i varii
legali ¢he « Leprosi ipsius Civilalis habeanl omni
anno Somas tres de blava el Croxali ejosdem Civi-
talis habeant tolidem el hospitale ‘8. Alexandri ha-
beal lantum Somas doas el sacerdotes ipsins Civila-
lis habeant Somas quatuor (74); » nel lestamento
del 1183 di Bonifacio proposilo di 8. Alessandro, nel
quale vi sono varii legali, troviamo: < item supra-
dictus Prepositug eodem wodo douvavil Vasco (che
era sup erede) nomine ecclesie S. Vinceolii in sovte
de Jusanica Somam unam frumenli el monaslerio de
Valle Alla in ipsa sorle Somam unam sicalis el mo-
nasterio de Asiino in ipsa sorle Somam unam sicalis
el monasterio de Valie Marina in ea sorle Somam
unam milii . hospitalibus 8. Alexandri quos d. Lan-
dulfus de la Crolta et Grassus de Scano edificaverunt
in ipsa sorle duss somas milii ilem eodem modo
donavil domui Misellorum Somam anam frumenti —
Cruxatis in ipsa Lerra Somam unam milii (75); » in
altra carta del 1183 : « d. Adelardus archidiaconus
nomine ipsins ecclesie — investivit villanuom ad fi-
ctum raddendom iam dicle Ecclesie Somam- unani
frumenti (76). » Quindi anche in documenti ufficiali,
quale lo Statulo pin vecchio dal 1204-48, il canone
d’affitto dei possessi comunali é delerminalo in Some
e non ad altra misora. Percio dalle possessioni con-
fiscale ai traditori del castello di Palosco il Comune
dovea ritrarre « centum Lriginta qualoor Somas bla-
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ve equabiliter de frumento sicale milio el panico: »
un’altra possessione era soggella « ac fictum. omoi
anno solvendum Comuni Pergami Somas quadraginla
de blava: » alira « snmas quadraginla oclo blave (77)»
e cosi di seguito. Il nome perd di Modius non si
spense del tatlo fra noi, Fino a una cerl’ epoea il
Modius dalla calce composto, cone vedremo (Nola 94),
di dieci seslieri rimase come misura legale anche nei
pitt recenti Staluli, a quel modo c¢he il suo nome
sopravvisse con idenlico significato nelle nostre val-
li (78): ma quello che dimostra ancor pii come do-
po la riforma del secolo undecimo il Modius e la
Soma non differissero che di nome, si @ che nelle
stesse valli sussiste il nome di Moggio del carbone per
indicare una delerminala misura di quesla merce (79).
Ora, il Moggio del quale si serbd la ricordanza nelle
parti pi remole del nostro terrilorio non puo essere
che quella che nello Statulo dei Lazii del 1431 @
indicata col nome di Soma, sei delle quali formavano
un Carro (80), e questo & lanto vero, che nello stes-
so Statato in due differenti luoghi troviamo la iden-
lica quantitd di frumento una volla indicala a Modii,
un’altra volta a Some, il che dinota aperlamente che
il nome di Modius, sebbene oramai cadulo in disuso
per le misure dei grani, si riteneva perd ancora equi-
valenle a quello di Soma rispetlo alla entitd della
misura (81). Quesli falli ci permellono di argomen-
tare con lutla sicurezza, che il solo nome non pud
essere cagione sufficiente per ammeltere, che quando
nei nostri documenti dal secolo undecimo in avanli
troviamo indicata ora la Soma, ora il Modius, si debba
ritenere senz’altro che si tratli di due misure fra loro
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differenti pel differente numero di Sestieri che con-
tenevano (82).

§ 5. Abbiamo gid detlo che la persislenza con
cui fino ad oggidi si calcold la Soma in 16 Pesi di-
mosira anche la inallerabilitd storica della sua ollava
parte, che ¢ il Sextarivs: ma non mancano altri ar-
gomenti che comprovino, come le induzioni che ab-
biamo falle sulla origine delle nestre misure dei
grani sieno pienamente fondate. A Roma il sale si
misurava colla misura di capacitd (83), ma nella con-
venzione commerciale del 730 fra re Liulprando e
quei di Comacchio si parla bensi di Modiz di sule
quale corrispetlivo del dazio convenulo, mwa si esige
anche che il Modius abbia il peso di 30 libbre (84).
Gli esallori di questo dazio solto Carlo Magno pre-
lesero di porlarvi un aumento, sicché invece di un
Moggio da 30 libbre, com’ era prima, volevano riscuo-
lere « maiorem modinm idest ad libras quadraginta
quinque (85). » Queslo rapporlo fra il volume ed il
peso di una data materia non € allro che quello, che
circa tre secoli e mezzo di poi vediamo esserg sialo
di fondamento anche nella nostra cittd nel cosliluire
il Sextarins del frumento e degli altri grani, € questo
stesso rapporto fu quello che pure nella nosira cilla
servi di base allo staio del sale. Quesla era appunio
una misura effeltiva, poiché nello Slatute pil vecchio
troviamo ordinalo che i rivenditori del sale e dei
arani non lengano che un solo staio ed una sola ra-
siera (86). Ma cid che dimostra, che anche questa
misura era basata sovra un determinalo peso, @& il
falto, che il sale ora si pesava, ora si misurava. Cosi
nel 1392, secondo il nostro cronista, il sale si veo-
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deva a peso (87): nei capitoli del dazio sul sale com-
pilati nel 1441 era slabililo che il condullore rice-
vesse da Chioggia il sale a misura veneziana di Moza
(moggia) e lo rivendesse a peso bergamasco (88), ma
ciononostanie ancora nello Statuto del 1453 (80),
dove si parla di certe obblazioni, vi ha « Sexlarios
quatuor salis, Mina una salis. » Ora, quale fosse il
rapporto fra il peso e la capacila dello slaio di sale
fortunalamente ce lo fa conoscere lo Stalulo dei Da-
zil, pel quale, come siamo giunti a meltere in sodo
che il Modius e la Soma non differivano che di nome,
cost dallo slesso luogo veniamo a sapere, che duoe
Pesi o 20 libbre grosse di sale formavano il Sexta-
rivs (90), Questo fallo conferma perfellamente le no-
stre ricerche snlle misore dei grani. [ nostri antenati
parlirono da uno slesso principio : 20 libbre di un
“buon frumenlo costitujvano il Sextarius Civitatis Per-
gams, allo slesso modo che 20 libhre di sale servi-
rone di base per coslituire il Sewtarius salis. Se,
oltre a questa effetliva, vi fosse anche una maggiore
misura di conlo detla Modiog o Soma, sebhene sia
assai probabile, non possiamo affermarlo ; piullosto
possiamo lener per cerlo che vi saranno slale tuolte
le minori suddivisioni dello Staio, cominciando dalla
Mina , che abbiamo vedulo nominata nello Statuto
del 1453 (v. sotto § 6). — Né mancano allri argo-
menti che indirellamentle ci provino la inaltevabilila
del nostro Stajo dei grani dal giorno in cni fu costi-
tuito fino ad oggidi. Nello Statuto pitt vecchio é sta-
bilito il prezzo per ogni Modins di calce, ma in una
posteriore aggiunla, la quale fu fatla nel {244 o poco
dopo, & ordinato che l'allezza interna delle pareli
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dello Staio della calee non superi le quallro once del
nostro Cavezzo, o millimetri 146 circa (9%). Quesla
ordinanza @ ripetuta nei posteriori Statuli (92): @
evidenle perd che, se si fosse tratlalo di uno staio
di una speciale conlenenza, non zsi sarebbe mancalo
di indicare anche quale dovea esserne la awpiezza
del fondo. Ma si comprende agevolmenle che, rispetlo
alla capacild, questo dovea corrispondere esallamente
allo Slaio dei grani, e che se si ebbe cura di limi-
tare I'allezza delle pareli, non fu che per la ragione,
che nella misura della ealce era ammesso il colmo,
il quale invece era affalto escluso nella misura dei
grant e del sale (v. Nola 86). Lo Slatulo del 1453,
il quale ci.fa conoscere, che dieci Slaja enlravano
a formare il Modius della calce, ed in pari lempo
esige che a formare lo stesso Modius entiino 32 Pesi
di calce (93), vale a dire Pesi 3 libbre 2 per ogni
Staio, ¢i porge il mezo di calecolare che lo Slaio
colmo di ealee dovea essere di circa decimetri cubi
93, i quali non si scoslano punto dai decimelri cubi
91 4 dello Slaio raso dei grani (9k). — Gli slessi
Calmerii del pane, che noi possediamo a cominciare
dal 1263 (98), non escludono punio la capacila da
noi stabilita pel nosiro Slaio in libbre 20 di frumen-
lo, e I'aumenlo di produzione del pane, che si lrova
nel Calmerio del 1350 formalo dal podestd Pagano
da Bizzozzero (96), si pud ascrivere ad una migliore
produzione nelle qualitd dei frumenti, all'aumentalo
rimborso ai forusi delle spese da loro sostenule, co-
me del pari a miglioramenti introdolli nella fabbri-
cazione, o forse unicamente alla terribile careslia, Ja
quale in quell’anno travaglio questi paesi (97) e per
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consegnenza rese i nostri pin avveduli nel ricercare
un pilt esalto rapporto fra una data quantity di fru-
mento ed il pane con essa prodolto (98).

§ 6. Riguardo alle divisioni di queste misure
abbiamo gii detlo che la Soma o Modius era formala
da otto Sextarii. In un documento del 1110 abbiamo:
« sex modii el quatoor sextarii grani (99); » in al-
tro del 1120: « modia quatoordecim de grano et
staria sex (100). » Della Mina (corruzione dell anlico
Hemina), come metd dello Staio, si conservo il nome
fino ad oggidi nell' identico significato (101). La for-
ma Mina la troviamo giad in un documento del 996
dove abbiamo: « grano grosso sexlaria seplem el
mina una — grano minulo sexiaria seplem el mina
una (102). » Questa divisione I troviamo manlenula
anche dopo la riforma del secolo undecimo, poiché
in una investitura di fondi in Sabbio falta nel 1154
leggiamo: « per singulum anoum quinque sextaria
et Minam unam frumenti (103), » ed in altra del
1203 abbiamo: « sexlaria duo el minam unam milli
ad sextarium civitatis (104%). » Il nome di Quartarius,
meld della Mina e quarla parte dello Staio, ci appare
in un documenlo di vendila falta nel 1208 di un
pezzo (i lerra vicino a Bergamo, che rendeva annuoal-
mente di grano « oclo sexlarios el uno qoartario (1035) »
Nell’anno 1163 troviamo la formola « quatuor somas
sicalis sexlario uno minus — tres (somas) panici
sexlario uno minus (106) » per indicare lre Some e
selle Slaia di segale, due Some e setle Slaia di pa-
nico, come pure in un documenlo inedito del 1248
per la prima volta ci appare Taltra forma « Somas
quatuor et mediam frumenli el Somas qualuor el
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mediam sicalis (107) » per indicare le quallro Staia
in piit del numero intero di Some. Nella seguente
ordinanza dello Statuto pit veechio troviamo la com-
pleta enumerazione delle suddivisioni dello Staio.
« llem ne aliguis homo Civitatis vel virlutis Perga-
mi qui sil revenditor salis vel blave leneal nec ha-
Leat plura Sexlaria nec plures rasoras. Et quod di-
clum est de Sextario intelligalnr de Mina et Quar-
tario el Terzario el de Sedecino et de Medio Quar-
tario (108). » Qui ci si presentano due misure che
andarono perdule per noi, e delle quali, almeno a
noi, non fu dato trovar pin traccia nei documenti
del secolo seguente, cioé del decimoquarlo, e sono
il Terzariug { Terliavins ) ed il Medius Quartarius,
Quel primo @ evidentemenle la terza parle dello
Siajo (109), come lo indica il suo nome, ed era
in uso anche presso i Romani, come si compren-
de da Calone dove insegna il modo di preservare le
vigrie dal punteruolo (110); il secondo poi era la
metd del Quartarius ed avea la capacitd di due Se-
decini. Probabilmente gueste due misure non si usa-
vano soltanlo pei grani, ma sibbene anche pel sale,
dove lo smercio giornaliero ed al minulo esigeva na-
turalmente pit picceole e pin svariale soddivisioni
per meglio assecondare ai bisogni della papolazione:
tutlavia ., essendo cerlamente il Tertiarius una misu-
ra effettiva del frumento (v. Nota 108), e ad ogni
modo , come vedremo, entrando essa  esallamenle
nella divisione venliquallresimale del Sextarius, ab-
biamo eredoto necessario comprenderla, insieme al
Medins Quartarius, nel prospetto delle misure del
arani e dei loro reciproci rapporli, il quale sard
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dato qui appresso. — Resta a parlare di un’ altra
minore misura dei grani e dei legumi detla Stopel-
lus o Stopellum. Questo nome serve ora ad indica-
re quella quantita in peso di grano che il mugna-
jo preleva per l'opera sua, ma a’ lempi, de’ quali
noi ¢i occupiamo, era una misura effetliva di capa-
cila che serviva allo slesso scopo. Nei lempi piu an-
tichi lo Staupus o Staupum era una misura da vi-
no (111): perd negli Slaluli Piacenlini era ordinato
che ogni villa del conlado avesse il suo Slajo ed il
suo Stopello, misura da grano (142). La prima men-
zione di quesla misura ci appare negli Statuli di
Verlova del 1273 dove é ordinalo che i mugnai len-
gano lo Stopello legato con calena (143): vello Sla-
tuto poi del 1331 troviamo quanlo segue: « d. Vi-
caring inquiri facial per ejus familiam si sextarius el
alie roensure quibus otitur in mercalo blave. el Sla-
tere el Clodi et Clodini el Stopelli el omnes alie
mensure el pondera sinl iusti el iusta el bollata (114).»
I chiaro che di questa misura non si faceva pilt uso
sul mercalo dei grani, perché qui ne & [alla separala
menzione, ma bensi che serviva all'uso tutlodi indi-
¢ato dal suo nome: il che sarebbe confermato dal
silenzio che sulle Stopello maolenne anche il nostro
pit vecchio Slatulo nella accurala sua enumerazione.
La contenenza di questa misura ¢i & dala dallo Sla-
tuto del 1453 dove & prescritlo: « quod Stopellum
sil_lenuie unins partis lanlum ex viginliqualuor par-
libus unius Sextarii bladi el leguminis (115) » Sie-
come & assai verisimile che la consoetudine abbia
conservalo a queslo scopo un’ antica ed effettiva mi-
sura del grano, e siccome ad ogni modo 8 Stopelli
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entravano esallamente nel Tertiarios, il quale di tanlo
si scosla dal sistema frazionario del Sextarius per-
venuto fino ad ogeidi, da lasciar ammetlere rispelto
a quest’ ultimo la coesistenza fino ad una cerla epoca
di un sistema venlignallresimale di divisioni, comunne
anche ad altri Inoghi a noi vieini (116), cosi, nel
prospetto che qui dinmo delle misare di capacild dei
rrani e dei legumi, facciamo luogo anche al bozzolo
o Stopello:

Soma o Modins 1

Sexlarias 8 i

Mina 2R BB

Terliarius g5 3 e i

Quartariug B N 145 4

/2 Quarlarius 64 8 4 Qo 2 A
Sedecinus 128 16 8 Bya & 2 1
Stopellus 192 24 12 8 i S U

La Soma o Modius adonque dopo la riforma del
secolo undecimo, secondo 'unico ragguaglio che a
noi sia ora possibile di accettare, conteneva lilri
171,98192, il Sextarius litri 21, 81015 (147). Su gue-
sta hase saranno calcolale tulle le altre misure nella
Tavola I*, A, B, C.




CAPITOLO 1L

Le Misure dei Liguidi.

& 1. Coeva alla riforma, o, per meglio dire, allo
stabile assello delle misure degli aridi dev’ essere
slala anche la riforma delle misare dei liquidi. Per
un’ epoca aoleriore al secolo undecimo noi non ab-
hiamo alcuna polizia nei noslri documenti, e la men-
zione di « tres anforas vini », che si lrova nella
donazione inter vivos del vescovo Tachimpaldo falla
nel 806, cade appunto in un lempo, in cul non pos-
siamo dire con lutta certezza (v. Nola 31), se qui si
tralli ancora dell’anlica anfora romana della capacili
di litri 26,26 (v. Iotrod. § 1.), oppure di un’ anfora
riformata secondo il nnovo sislema introdotlo da
Carlo Magno in tullo il suo impero (118). E nep-
pure migliore luce si puo avere dai documenti dei
vicini conladi . perché da essi non possiamo trarre
allra indicazione , se non che si erano, almeno fino
al secolo decimo, scrupolosamenle mantenuti gli an-
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lichi nomi romani (v. Nola 32), sebhbene, e 11 conle-
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nenza , e le suddivisioni di quelle misure avessero
polulo subire non lievi modificazioni. Ma nel 1129,
in una senlenza pronunciata da due Cardinali legati
di papa Onorio [1 sulle controversie fra il vescovo
Ambrogio ed i Canonici di S. Alessandro, troviamo
quanio segne : « Producli sunl ex parle Canonicorum
ires idonei tesltes Pelrus Berltane Wilielmus Dega-
slaldio Oddo de Crolta, quoram primus de tempore
Ambrosii Altonis et Arnulfi, secundus de Allonis et
Arnulfi tempore, tertiug de tempore tantum Arnulf
leslimonium protuleranl se vidisse in vinea donica
que est de inre episcopatus s. Alexandri duos Con-
gios ad mensuram pergamensem A Canonicis pro sa.
crificio exigi (119). » Le dale qui segnale per la
esistenza della « mensura pergamensis » del vino ci
trasportano indietro di oltre un secolo, poiché il pri-
mo vescovo Ambrogio copri la sede episcopale dal
1023 al 1057, Altone dal 1058 al 1075, Arnolfo dal
1078 al 1006 (120), per cui il primo dei leslimonii
chiamali in cansa, colla sua deposizione a favore dei
Canonici di S. Alessandro. ¢i serbava anche la pre-
ziosa nolizia che, prima della meld del secolo unde:
cimo, pei liguidi & era gid stabilita una misura pro-
pria a quesla cilld. Per conseguenta Dot ¢ 4 mera-
vigliare se nei documenli posteriori Lroviamo espres-
sioni identiche a quelle, che abbiamo vedule in uso
per le misure degli aridi, e quindi nel 1181 abbiamo:
« anno MoLxxxi die xv inlranle Auguslo in clanstro
s. Vincenlii Adelardus Archidiaconns inveslivit in
presentia el cum copsensu fralrum soorum inler quos
Arricus de Carceribus de Verona Rugalioum filinm
Pelroboni Rugali de vinea posila ubi dicitur in Fon-




40

tana Bertelli — ad reddendum fictum tempore vin-
demiarum Concia quatvwor vini ad Sextarium Civitatis
Pergami (121): » in due investilure inedite del 1251 :
« Sextarios lres el Quarlariam unum musli — men-
surati ad Sextariwm Comunis Pergami; Sexlarios duos
musli — mensurati ad Sextarium Comunis Perga-
mi (122): » nella coslituzione di una enfileusi per-
petua a favore del monastero di Aslino falls nel
1263 era slabilito che a questo si dovessero annual-
mente consegnare « SeXlaria seplem musli ad Sexta-
rium Comunis Pergami (123). » Qui ci arrestiamo
perché, come vedremo (v. sollo § &), inlorno a que-
slo lempo si diede un’ altra base alle misure di ca-
pacita del vino: ad ogni modo risulta dai citati do-
cumenti che il Congius del vino, al pari del Modius
dei grani, era fondalo unicamenle sul nuovo Sewxta-
rius introdolto nel secolo nndecimo.

§ 2. La analogia dovrebbe lasciarci ammellere a
lulla ragione, che come pei grani fu preso a fonda-
menlo delle misure un recipienle, che conlenesse
esaltamente un dalo peso di fromento di buona qua-
lith , cosi si debba aver proceduto anche col vino,
ponendo il soo peso come base della capacitd dei
vasi, coi quali doveasi misurare. Quest'era slalo il
sistema romano fino dall’epoca del plebiscilo Siliano
(v. Introd § 2), e che un lale sislema fosse cono-
sciuto anche nelle etd di mezzo, basterebbe a pro-
varlo il Glossario od Elementario del lombardo Papias,
il quale compi quest’ opera appunio nel 1053 (124),
pit, 'esempio di Modena, dove nel 1249 troviamo
gid in pieno uso il Quartarium vini di 333 libbhre di
vino (125). Slortunatamente , per il periodo che ab-
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braceia U'ondecimo, il doodecimo e, per lo meno, la
prima meld del decimoterzo secols, noi non abbiamo
alenna prova dirella per istabilire quale fosse il peso
di nna almeno delle misure del vino: crediamo tul-
tavia che la induzione, tralla dalle scargissime noli-
zie che ¢i fu dato di raccogliere, varra a gellare
qualche luce anche su quesla oscurissima epoca. A
Roma 'olio si misurava col Congius, col Sextarius e
cosi via (126), anzi erasi introdotto 1'wso di un corno
trasparente, segnalo eon dodici cerchi corrispondenti
alle dodici once melriche in cui esso era diviso, e
la cui contenenza era pari a quella della Emina (127).
Per quanto tempo siasi conlinualo queslo coslume,
non sappiamo; cerlamente perd all'epoca langobarda
Polio si pesava, poiché nella convenzione commerciale
del 730 fra re Liutprando e quelli di Comacchio tro-
viamo: « oleo libra una (128); » poco dopo quel-
Pepoca, in una carla milanese del 777: « oleum li-
bras duocenli — ul inluminentur ibigue ex ipso oleo
per cotidianas nocles cecendelas qualuor, et omnibus
diebus cecendele uno (129), » in una nostra carla
di precario del 828 unecerto Agemundo di Tagliuno
si obbliga ogni anno nella festa di S. Alessandro di
dare « oleo libras tres (130). » Tutlo lascia preso-
mere perd, che quando nel secolo undecimo si sla-
bilirono le nuove misare pei liquidi, anche lolio vi
venisse compreso, e se per la corrosione del docu-
menlo oon [Hﬁq’umn sapere, se lolio si misurasse ,
oppure ancor si pesasse nel 1042 (131), in on atlo
perd di donazione all’ altare di s. Silvestro posto nella
Cattedrale di s. Vincenzo, che fu seritlo nel 1086, &
slabilito ¢he « persolvanl — Sextarium unum de
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oleo datum el posilum in labello posilo prope in
altario (132). » Né quesito ¢ esempio isolato, poiche
nello Statalo del 1204-48, dove si Llralta dei dazii,
si prescrive che non ne vada esenle « oleam ultra
Mingm unam (133); » in un lestamento del 1227,
riportalo in una quoilanza inedita del 130%. cerlo
Verdello Villano avea lasciato ai suoi eredi I'obbligo
di pagare ogni anno ed in perpetuo all’ ospilaie di
s. Lazzaro « Minam unam oley linosse (134). » Fino
al 1304 le quitanze di questo legalo nominano sem-
pre una Mina, ma nella goitanza del 1305 vi ha:
« dederal et solveral libras viginti olei linose [fictua-
les; nel 1306 vi ha identica espressione; nel 1308,
siccome si era lascialo passare il 1307 senza pagare
questo canone, cosi vi hanno « libras gqualraginla
oley linose fictuales (135). » E troppo evidente che
quesla riduzione non sard stata arbitraria, ché vi si
opponeva 1" interesse dell'una e dell’alira parte, ma
avrd avalo per fondamento il peso, che era atlribuilo
a ciascuna delle misure dei liquidi. Infatti, la nolizia
rivelataci da questi documenti, posta a confronto eon
quanto abbiamo gid trovalo per le misure degli aridi
(v. sopra ¢. 1. § §), ¢i porge il modo di delerminare
anche il valore delle misure del vino. Che queste
fossero fondate sul peso, non vi pubd essere duobbio,
ma che in pari tempo la Ming o Sextarius dell’olio
servisse anche a misurare il vino, non ¢ credibile,
poiche la differenza di peso che vi ha fra luno e
l'altro & troppo evidente (130), e se vedremo nel se-
colo decimoterzo basarsi il " volume delle misure di
conlenenza del vino unicamente sul peso dell’acqua,
appunto perché si era gid scorta una troppo note-
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voie differenza di peso fra gli stessi vini (137}, con
(ulta ragione deve ammellersi, che aperlissima dif-
ferenza, qual & fra I'olio ed il vino, non fosse punto
passala inosservala vell’ epoca precedente. Piullosto
& a rilenersi, che a quel modo che 20 libbre, 0 2
Pesi, di buon frumento ed allrettanti di sale servi-
rono a coslitnire le rispetlive Staja dei grani e del
sale , cosi per riguardo ai liguidi 20 libbre di vioo
debbono aver cosliluita la Ming del vino, alla slessa
guisa che 20 di olio formarono la Mina dell’olio, e
cosi dicasi in proporzione di tulte le allre misure.
Questa induzione si conferma con cio, che quando
il peso del vino npon servi pitt di fondamento al vo-
lame dei vasi nei quali dovea esserc misuralo, ma
gli si sostitui Vacqua, si cessd di misurare anche
Polio, e quindi si tornd a pesarlo come ne’ secoli
anleriori al mille, poiché invero, con guesla riforma,
Pantlico sistema legale veniva ad essere abolilo, e
dovea quindi cadere in disnso. E queslo era nalurale,
perché , come vedremo (v. sollo § 5), le misure di
capacild slabilite depo quest’ epoea dal nostro Comu-
ne servirono upicamente pel vino (e per lacelo ), e
non per Volio, ed il diverso modo di determinarne
la capacild, sia per essersi inlrodollo un peso diffe-
rente, sia per essersi usala I'acqua invece del liquido
stesso, che voleasi misurare, dovea logliere oguni ra-
gione di essere anche alle misure speciali dell’olio,
si che la legislazione punlo non se ne occupd , né
nei privali documenti dopo it 130% non se ne fece
pift cenno. Queste induzioni assai ovvie, che, dedolle
dal confronto dei fatli, dimostrano 'unico  prineipio
dal quale partirono i nostri avi el determinare le
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misure di capacitd dei liquidi e dei grani (il che
prova anche pill aperlamente quanto esse induozioni
sieno fondate), ¢i permettono di affermare, che il
Sextarius dell’olio e del vino pesasse &0 libbre di
olio o di vino, la Mina 20 libbre, il Quartarius 10
libbre. Ciascuna di quesle misure veniva a conlenere
un numero di libbre di vino o d’olio doppio di quel-
lo di frumento o di sale, contenolo nelle misure de-
oli aridi: e questo fatto lo vedremo anche confer-
mato da posteriori ragguagli (v. sotlo § 6).

§ 3. Il mulliplo del Sexwtarius era il Congius,
In un testamento inedito di Giovanni Camerario,
scritlo nel 1162, troviamo: « Ecclesie s. Salvaloris
Congium unum vini in vinea mea de Canale omni
anno relinquo et dono (138); » in una carta d’acqui-
sto fatto nel 1202 di on pezzo di terra in Cuoroo
abbiamo: « dare debebal nomine mercali et solutio-
nis nnius congii vini (139); » in altra di affillo del
1241 : « reddendo ficlum omni anno ipsi monaslerio
duos congios musti purati (140). » Che il Congio di
quest’epoca non conlenesse sei Slaja, come | anlico
Congius romano (v. Introd. § 1), &€ un fallo che for-
tunalamente possiamo slabilire coi noslri documenti;
e a quella gnisa che, dopo la riforma del secolo un-
decimo, vediamo per alcun tempo conservarsi l'anti-
co nome di Modius, quantunque la primiliva capa-
cith di quesla misura fosse lotalmente alterata, poi
poco a poco entrare in campo nell’'uso comune quello
di Soma, poiché effettivamente sul peso di quesla
erano fondate le noove misure, cosi vediamo pure
pei liquidi mantenulo il nome di Congius, sebbene
anch’esso verso la seconda metd del secolo decimo-
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terzo fosse deslinalo a ritrarsi davanli a quello di
Brenta, che presenlava un concetlo di gran lunga
piit determinalo e nello stesso tempo pia  popolare.
Mentreé infatli nella definizione di certe questioni fra
il vescovo Ambrogio ed i Canonici di 8. Alessandro
si senlenzid aver questi diritlo per antica consuetn-
dine di ricevere dal vescovado « duos Congios vini
ad mensaram pergamensem (v. sopra § 1), « cen-
trentotlanni di poi, ciod nel 1267, essendosi ride-
stale le idenliche conlroversie, si rilrasse in eampo
Ju sentenza del 1129, ma non vi si parld pit di duoe
ongi, sibbene di due Brente (141): il che indica ad
evidenza che, rispello al valore, la diversith fra il
Congius ¢ la Brenta slava solo nel pome. Nella pri-
ma meltd del secolo decimolerzo non abbiamo una
diretta menzione della Brenra, ma bensi dei Brenta-
tori in questa ordinanza dello Statalo pitt vecchio :
« Item stal. quod Reclor teneatur facere iurare offi-
giales qui super erunl officio faciendi iurare Becca-
rios el Tabernarios quod facienl iurare omnes Bren-
tatores Civitatis et Burgorum Pergami quod recle el
iuste et bona fide mensurabunt vinum quod venerint
ad mensurandom tam a parle vendenlis quam a parle
emenlis ad veram el iuslam mensuram Sibi dalam
pro Comune Pergami, EL mensuram sibi datam poslea
non rampent (142). » Esisleva gid adungue quell’alto
¢ stretto vaso di legno, che mediante due cigne por-
tavasi sulle spalle dell'nomo e che era detlo Bremta,
d'onde Brentatori erano chiamati coloro che misura-
vano il vino e lo portavano ne’ luoght a loro desti-
nali. E siccome la Brenla era appunlo il vaso che
conleneva esatlamente un Congius, percio il sue no-
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me prevalse su quest'ullimo, pigliando il suo posto
fra le misure (143). Ma la perfella equivalenza fra il
Congins e la Brenta dimostra anche che essi non
doveano conlenere pit di due Sextarii. Lo prova il
fatto che nella Valle Brembana, malgrado le varie
riforme delle quali parleremo in seguito, e dopo un
inlervallo di olire ollo secoli, si calcola tallodi che
&0 libbre di vino formino una Brenta (14%, come
pure lo prova 'analogia con altre misare. 11 Cavallo
di vino corrisponde a doe Brente (145): ora, doe
Brente di quest’ epoca da doe Slaja ciascuna corri-
spondono esattamente a libbre 160 o Pesi 16, e, come
vedremo (v. § 6), di poco, ¢ se non per una neces-
gild di ragguaglio, si discostano doe Breole dello
Slatuto del 1331, 1l carico di 16 Pesi ¢ quasi nor-
male da noi per esprimere quella quantild, che pud
essere porlala a schiena di cavallo; la Soma di fro-
mento & di 16 Pesi (v. sopra c. 1. §§ 2, 3): quella
della carta pure di 416 Pesi (v. sopra ¢. I § 2 e No-
ta 856) - il cavallo di sabbia, secondo lo Staluto del
1453, dovea essere appunto di 16 Pesi (146), e se
da questo peso pormale se ne scoslano le Some delle
coti, del ferro, del rame, abbiamo procurato dacne
altrove una probabile ragione (v. Append. I § 4). —
Oltre al Cavallo di vino vi era anche il Carro di
vino. Nello Statulo pit vecchio, dove si stabilisee il
dazio sulla vendila del vino al minuto, 1a taniffa porta
due soldi imperiali «de quolibet Carro vini (147).»
Questo nome ¢ sopravvissiulo fino ad ecggidi per in-
dicare il carico di G Brenle, ed infalti nello Statulo
dei dazii del 1431 il « Carrum sen Plaustrum vini »
(che si fanno sinonimi) si lrova ragguagliato a 6
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Brenle, né pitt né meno di quello che lo sia oggi-
di (148). Probabiliaente esistevano vasi di una spe-
ciale forma, e di questa esalla conlenenza, che ser-
vivano al trasporto del vino su carri (149): ma a ,
questo punlo basli aver accennalo, reslando posto in
sodo, che gid a quesl’epoca risale il Carro di vino,
composto di 6 Congii o 3 Cavalli (150). — Come
poi si suddividesse il guartarius da 10 libbre, non
o sappiamo: verisimilmenle quando lroviamo nello
Statuto del 1331 che 16 Bozzole enlravano nel quar-
tarius (v. sotto § &), non si fece che ripelere una
vecchia divisione. Il nome di Bozzola e¢ra quello che
prevaleva a quest’epoca anche in contadi vicini (151},
e la parlizione sedicesimale la vediamo introdotia
anche nelle misure dei grani dopo la riforma del
secolo undecimo (v. sopra C. 1 § 6). In questo caso
la Bozzola aved conlenuto Onee 18 304 di vino. —
Forse a queslepoca nel commercio del vino al mi-
nulo esisteva un vaso, di non grande, ma indeler-
minata capacitd, dello Stopa: la sopravvivenza di
questo nome nel nostro dialetto ce ne offre una
prova (152). Abbiamo gid veduto come a quel lempo
si usava dare il calmerio agli osli (v. Nola 125}, e
menlre ora la conlenenza dei vasi ¢ inalterabile, e solo
il prezzo varia ecol variare delle condiziom del mer-
eato, fin dopo la metd del secolo decimoterzo invece
mentre il prezzo restava fisso, si mulava per conlro,
il peso del vino ogniqualvolla occorresse, precisamente
come col Calmerio del pane (v. App. IV). Ora, e pro-
babila ehe la Stopa fosse il vaso col quale si distribuiva
questa variabile quantitd di vino, e che appunlo per
(queslo costume gi trasmellesse di generaziong in ge-
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nerazione il ridevole dello, averne addosso una buo-
na Stopa, che equivale ad aver trincalo pit del do-
vere. Si vede di qui che, secondo questo sislema, le
suddivisioni del Quartarius doveano avere upa im-
portanza affallo secondaria ed essere impiegale sol-
tanlo in quei rarissimi casi di smercio di vino al-
I"ingrosso, in cui si fosse dovuto tener calcolo delle
pitt piceole frazioni, mentre per lo smercio al minato
le relalive misure non polevano per quesli ordina-
menli avere una conlenenza fissa : una volla poi tolto
il Calmerio del vino, la Stopa cadde in disuso (alme-
no come vaso da vino), e se non la consueludine,
la legislazione almeno si volse, a nuova guarenligia,
poiché era slala abolita quella del peso, a delermi-
nare esattamente la conlenenza e la forma delle Boz-
zole e dei Claudi, come vedremo pitl innanzi (§ 4).
— Coerentemente alle cose che abbiamo premesso,
daremo il prospetlo delle nostre misure di capacila
del vino durante i secoli undecimo e duodecimo e
per lo meno duranle la prima meld del secolo deci-
moterzo. Per la riduzione dei pesi conosciuli nelle
altoali misure melriche di capaciltd sono da aver pre-
senli due avverlenze. E primamente, che non si pud
andare lungi dal vero pel tenere il peso del vino
identico a quello dell’acquoa distillata (153) @ in secon-
do luogo, che siccome i corpi crescono o diminui-
seono di volume a seconda della pit o meno alla
lemperatura, e siccome a quell’ epoca le noslre mi-
sure saranno slate verificate in qualunque slagione
dell'anno, cosi non 8i pud andare errali nel lenere
la temperatura media di 13 gradi Cenligr. (15%) come
quella che possa darci il pii approssimalivo volume
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dell'acqua distillata e consegnentemente anche del vi-
no (185). Ritenendo quindi la libbra grossa pari a
grammi 812,8221 (156, su questa base furono calcolate
le misure di ecapacilid del vino a quest'epoca: il Sexia-
rins vini venne cosi trovalo di litri 32,5321, — Ri-
spello alle misure degli olii ci siamo valsi idelle Ta-
vole pubblicale sul rapporto tra il peso ed il volume-
degli stessi a differenti lemperalure (157). Noi ab-
biamo dato il ragguaglio a 13 gradi C. tanto dellolio
di lino, quanto di quello di oliva, perché sebbene la
differenza non sia molto rilevanle, tuttavia il lellore
possa avere i due estremi sui quali fondare i suoi
calcoli. Abbiamo ammesso il Congius anche per gli
olii, perché, quantungue i nostri documenti non Ci
dieno questa misura di conto, nullameno vediamo
¢he anche a Brescia alla stessa epoca il prezzo del-
Polio era hasato sulla maggiore misura, il Modius
(v, Nota 133). Come poi fosse suddiviso il Quarta-
rius dell'olio, neppure la induzione poté lasciarcelo
supporre, Cosi abbiamo trovato pel Sextarius del-
Polio di oliva litri 35,6017, e per quello dell’olio di lino
litri 34,7211, Le riduzioni saranno date nella Tavola
1%, A, B, C. Ecco ora il prospetto delle misure del
Vino:

Congins 1
Sextarios g- "N
Mina .

Quactarins 8 & 2 1
Bozzola 123 6& 32 {6.
€ &. Dopoché fu introdotto intorno al 1237 anche
nella nostra eitta il Marco o la Marca a pesare | me-
talli preziosi (v. Append. 1), si diede un novello
Maszz. &
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assello alle nostre misnre di capacitd del vino. Nello
Statuto del 1331 troviamo prescrilio quanlo segue:
« Item ad elernam rei memoriam declaralur quod
Sextarius Comupis Pergami qui est el a longo tem-
pore slelit penes Bollalores est el esse debet Bozzo-
larum sexaginlaguatuor, et Mina tregintaduarnm, el
QOuartarius sedecim el Brenla nonaginla sex Bozzo-
larum seu Claudorum. EL Bozzola sive Clandus facto
computo de aqua serena fonlis Vaginis esl el esse
debetl de ipsa agqua serena oncie vigintidue el Llres
quarlerii pro qualibet Bozzola ad uncias argenli . seu
cum quibus ponderatur argentum (158). » Tulli gh
Statuti posteriori, fino a quello del 1453, non solo
riportano letteralmente quesla ordinanza, ma in cerlo
modo la riconfermano, riducendo anche a peso di
Marca il numero delle Bozzole e Chiodi ivi dalo per
ogni singola misara. Infalli vi leggiamo : « [lem quod
sedecim  Claudi  dicte aque faciunl el sunl unius
Quartarius. Et sic vous Quarlarins dicle aque VYa-
zeni pensal seu poderat uuzias lrecenlas sexaginta
quatuor qui faciunt el sunt Marche quadraginola-
quinque et media ad diclam unziam, cum quelibel
Marca sit el esse debeal unziarum oclo (159). Et
sic quelibet Mina dicte aque est el esse debeal
Marche nonaginta una ad suprascriplam mensuram
Unziarnm et Marcharum argenti . el sic ad ipsam
rationem reperilur el est el esse debel quilibet
Sexlaring Marche cenlum ocloaginia due ad di-
clam pensam. El sic quelibel Brenta esl Lres Mine
et que tres Mine que faciunl Brentam sinl el esse
debeanl Marche duocente septuaginta tres ad supra-
scriptam racionem el pensam argenli. EL sic quelibel
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Brenta est et esse debel Unziarom duomille centum
octuaginta quatuor ad suprascriptam pepsam el ra-
cionem. ElL mensura vini debet esse secundum quod
est el ascendit in plenitudine vasorum et impleret
et ascenderel aqua Vazeni ad preldiclas mensuras el
pondera supra declarata . cum aqua Vazeni sit natu-
ralis per se et non mixta cum aliis aquis. Et pro-
plerea non est habitus respectas ad pondus seu men-
suram vini gquoniam vinum sen vina sanl diversi
ponderis unom ab altero (160). » Gli Slatuli, che
vengono dopo, ripetono questo speciale conleggio,
non perché dal 1331 al 1353 si fossero cambiali |
pesi dell’argento, ma unicamenle per facilitare il com-
pulo. Se si toglie il Quartarius in cul enlravano
Marche 45 1.2, in tolle le allre misure, come la Mis
na, il Sextarius, la Brenla, le Marche entravano con
numeri perfettamente intieri. Lo Statuto del 1331
definiva soltanlo il peso della Bozzola, e le allre
misure erano basate sul numero delle Bozzole, che
entravano a formarle : negli Statuti posteriori si senli
la necessitd di definire anche il peso delle misure
superiori alla Bozzola, col che ammisero la verifica
diretla delle stesse, anziche la indirella medianle la
misura di infimo peso e d'infima conlenenza. La ri-
duzione poi falta dagli Statali in peso di marca di
tulle queste misure prova che I oncia dell’ argento,
sulla quale fondava i suoi caleoli lo Statuto del 1331,
non era altro che 1'oncia di Marca, della quale ci
siamo occupali a parte (v. Append. II) perché nel-
P'un caso o nell’ altro il compulo torna sempre lo
slesso (164).
§ 5. Naturalmenle i nostri avi prescelsero I'acqua
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del Vasine per istabilire la base delle loro misure di
capacild, perché essa godelle sempre la repulazione
di una sorprendente leggerezza. lnfalli il nostro poeta,
che tra il 1112 ed il 1120 canlava le lodi della sua
ciltd palale, osava asserire: « quesl’acqua, priva co-
m’ & di gravild, s infillra per le viscere, ricrea le
slanche membra, risana i corpi languenti. Ma perche
tn non pensi che quesle cose sieno delle a caso,
potrai colla esperienza persuaderti che non sono prette
invenzioni. Prendi qoallro vasi ripieni di quest’acqna,
tre di altra, poni gli uni e gl altri sovra una giusta
bilancia e vedrai questa pendere, cosa meravigliosa !
dal lalo in cui si trova la minore guantitd di acqua.
Che se brami lenire i furori di Bacco, piglierai due
visi d’ inegoale capacila. Nell'uno verserai lre misu-
re di altr'acqua, nell’altro quallro di quella del no-
stro fonle, e L accorgerai che perde maggiormenle
del suo sapore quel vino. che fu unilo alla minore
quanlitd (162). « Natoralmente in quesle asserzioni
bisogna lasciare una larghissima parle alla immagi-
nazione del poela, che nella lontana Bisanzio richia-
mava al suo pensiero i giovanili ricordi del luogo
natio (163): nullameno esprimeva un concello non
guari diverso anche lo Slatuto quando nolava, essersi
prescella I'acqua del Vasine « cum sil naluralis per
se el non mixla cum aliis aquis (16%). » — Quesla
riforma poi delle misure di capaciti era stala falla
unicamenle pel vino e conseguentemente per |’ ace-
lo (1635), mentre per gli altri liquidi, a cagion d'esem-
pio gli olii, 81 lornd all’anlico sistema del peso: lo
prova il falto che olio fino al 1303 si misurd colla
Emina e poi si peso (v. sopra § 2), lo prova poi la
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stessa rubrica del capitolo dello Stalulo del 1331
dove @& scritlo: « de modo el quanlitale Sexlariorum
vini, brenlarum et bozzolarum seu claudorom (166). »
A quale epoca sia avvenula questa riforma, non si
pub dire con cerlezza: con molla verisimiglianza si
conlinud abusivamenle a misurare l'olio con qualche
vecchia Mina, od a chiamare con questo nome il pe-
o ad essa corrispondente, senza che si possa ugual-
mente dire che fino a quell’anno perdarasse il siste-
ma dello Slajo da quaranta libbre anche pel vino,
poiché la espressione dello Statulo: « Sexlarius qui
esl et a longo tempore slelit penes Bollatores (v. sopra
§ &) » rimanda ad un’ epoca un po’pio remola di
quella che darebbero i soli 26 anni corsi dal 1305
alla redazione dello Statuto del 1331 (167). D altra
parte mon si pud ammeltere che sia dalo far risalire
quella riforma alla prima meld del secolo decimoler-
70, perché il nostro Comune solo tra il 1217 ed il
1237 aveva riconosciuta la esistenza legale del peso
di marco e nel 1254 in parle per la monetszione
usava ancora |’ oncia comune (v. Append. Il § 2), e
nel 1227 si trallava senza dobhio per 1'olio di upa
Mina in pieno vigore (v. sopra § 2), se la vediamo
durare ancora per quasi settant’anni. La riforma de-
viessere succedula nella seconda meld del secolo de-
cimolerzo, e verisimilmente dopo il 1263, perché
nello Statuto di quell’anno, ora perdalo, non si Sa-
rebbe mancato di farne cenno, menlre lotlo lascia
presumere che su questo punlo mantenesse il silen-
zio pitt assolato (168). T dali fornili dallo Stalulo
sulla base nuovamenle slabilita per le nostre misure
di capacita del vino, per quanlo sieno precisi, non
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sono lotlavia sufficienti per dare un esatlo ragguoa-
olio delle misure di capacitd d'allora colle attuali.
In primo luogo, per quanto pura sia stala 'acqua del
Vasine, non avrd mai raggianla la purezza dell’acqua
distillata, o per lo meno della piovana: e gquesto non
sard difficile ad ammetlersi quando si consideri, co-
me in generale sieno cariche di sostanze minerali le
acque, che nascono su quesli colli, e come in parli-
colare P'acqua di questo fonle sgorghi sotto la cilld
e sollo di essa corra per un certo lratto (169). In
secondo luogo non lievi divarii polevano essere por-
tati dalle differenze di temperatura, dalla imperfe-
zione delle arli nel costruire e i vasi, e le bilance
. colle quali se ne verificava la capacitd (170), per cui
5 si pno agevolmente supporre, che il valore deile mi-
sure d'allora non sard slato piu prossimo al vero di
quello lo possa essere pér avvenlura il valore, che a
noi & ora concesso di atlriboir loro. E se conside-
riamo che quelle misure erano sempre [ondale sovra
un delerminalo peso di acqua, e che col mezzo di
questo si procedeva alla loro verifica, e non gid col
mezzo di un campione costrutlo con tulle quelle
precauzioni e con lutla quella diligenza, che a quei
giorni non si immaginava neppure che fossero per
rinscire pin utili all’oopo, crediamo non si commel-
lerd un errore, che abbia a condurei appena sensi-
bhilmenle discosto dal vero, nel rilenere, che la im-
purith dell” acqua del nostro fonle citltadino abbia
potuto controbilanciare, e il peso dell’aria spostata, e
insieme 'accrescimento del volume dell’ acqua stessa
dovolo alla temperalura (171): per il che, parlendo
dalla presupposizione, la quale sembraci abbastanza
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ragionevole, che ad an chilogrammo di acqua del
Vasine abbia corrisposto il volome di un litro, noi
assegniamo senza esilare al Sextarius il valore di
litri 42,7693%4, basando sopra di questo il raggua-
glio anche delle altre misure nella Tavola IL* D, E.
Ecco ora il prospello dei reciproci rapporli delle mi-
sure del vino fra loro quali risoltano dallo Sta-
tuto del 1331 :

Brenla i

Sexlarius {42 A

Mina 3 g by
(Quartarius 6 T L |
Bozzola o Claudus 96 64 32 16

g 6. Tullo lascia supporre, che in quesla rifor-
ma , avvenula solla fine del seeolo decimolerzo, ve-
nissero coordinale fra loro le misore di capacitd dei
grani e quelle del vino. Come nell’'epoca precedente
90 libbre di frumento di buona qualith cosliluivano
il Sextarius dei grani, e 40 libbre, o il doppio, di
vino coslituivano il Sexiarius del vino, cosi & a sup-
porsi che ora si verificasse mediante I'acqua del Va-
sine lo Stajo dei grani, e sul raddoppialo peso di
acqua in esso conlenulo venisse costituito quello del
vino. I impossibile ammellere che sia affallo fortuita
la corrispondenza che vi ha fra le une e le allre
misure, e siccome lo Slajo del frumenlo, secondo il
ragguaglio che ne abbiamo dalo piu sopra {(c. I1§§ 43 6)
dovea contenere a un bel circa marchi 91 di acqua
del Vasine (172), cosi fu stabilito che lo Stajo del
vino conlenesse il peso di 182 marchi, e su di esso
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vennero regolate anche le altre misure. Probabilmen-
le poi in pari tempo al Sextarius vini di forma cilin-
drica fu data la base del diametro di Once 9 11 e
Fallezza di Once 13 del Cavezzo (d’onde il nome vol-
gare di Solio, che ebbe in seguito, v. sotto § 8. La
capacith veniva in lal modo ad esser doppia di quel-
la dello Stajo dei grani (v. sopra Cap. I § 3), vale
a dire, che , atteso il modo imperfello con ecui si
costruivano questi vasi, il maslello di legno, che
rispondeva al Sextarius vini, avrd avolo una conle-
nenza non minore di Once cubiche 87& del nostro
Cavezzo, ed in ogni caso sempre superiore a questa
cifra, non foss’allro che in conseguenza della altera-
zione che la temperatura poleva porlare sul volume
dell'acqua , colla quale se ne verificava la esallezza,
Con cio si spiega anche la parlicolarith di vedere la
Brenla formala da uno Slajo e mezzo. invece di due
Staja, come il Congius dell'epoca precedente (v. § 3),
o di sei come quello di Como (v. Nola 143) e I'an-
lico romano (v. Iotrod. § 1). In questa riforma si era
preso per unild fondamentale lo Stajo, e ne era stata
aamentata la capacith in corrispondenza al peso di
circa 40 marchi: ma per la Brenla un tale anmento
non polevasi fare senza andar contro a pericoli, per-
ché Lraltandosi del vaso col quale si misorava, ma
insieme si portava allorno il vino, vi doves essere
un limite alla swa capaeild ragguaglialo alle forze
dell’aomo, che dovea servirsene. Ora, 'antica Brenla
da libbre 80 corrispondeva a poco pit di marchi 276
once 5 di acqua del Vasine: lo Stajo e mezzo dj
questa riforma a marchi 273; colla lieve riduzione
di quasi & marchi venivasi a manlenere anlica Bren-
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ta, con una allerazione quasi incalecolabile, la quale
non dovea portare verun rilevanle sconcerlo nelle
usuali contraltazioni, e, quel che & pii, nella esi-
renza di canoni o diritli stabilili nell’ epoca prece-
dente (173). Il silenzio assoloto che regna in tolla
la nostra legislazione slatularia e nei molteplici do-
comenti, che ¢i fu dato di compulsare, riguardo alle
misure degli aridi, permelle di credere, come gia
abbiamo ammesso, che rimanessero inallerate, e che
quindi il campione municipale, sul quale si basd il
nuovo Sextarius del vioo, avesse la idenlica conle-
nenza di quello costrutlo nel secolo nodecimo, e il
quale doro fino ai giorni nostri.

& 7. La stabilith non fu uno dei pregi delle
nostre misure del. vino, che anzi, pare che nella pri-
ma meld del secolo decimoquinlo vi sia enlrata la
massima confusione: ma in lanla scarsezza di docu-
menli a nei non riesce agevole ricercarne le cagioni.
Gli Statuli del 1353, del 1391 e del 1422 non dan-
no nolizia di alcana alterazione (17%), ma in quello
del 1430, dopo essersi riportale alla letlera le due
disposizioni, che rigouardano le misure del vino (v.
sopra § &), vi ha questa aggiunla: « Salvo quod
mensura consuela non diminugator nec diminula esse
intelligatur per aliquod conlentum in suprascriplis
(capitulis alias) statulis (175). » Dunque, di fianco alla
legale, sussisteva oo’ altra misara consecrata dall’use,
e noi non metliamo dubbio che questa non fosse
ancora la misura stabilita nel secolo XI, dal momen-
to che Pabbiamo vedula sopravvivere fino a quesli
di nelle nostre valli (v. sopra § 3 ¢ Nola 144). Cibd
si conferma col fatlo, che lo Slatuto ordina che que-
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sla misura consueta non venga diminuita al fine di
farla concordare con quella stabilita nello Statoto del
1331 il che indica, che dovea essere a guesla su-
periore, appunto come abbiamo precedentemente av-
vertilo (v. sopra § 6), ma che in pari lempo la dif-
ferenza non dovea essere molto grande, se la legisla-
zione sanci la tolleranza di quell’antico modo di mi-
surare il vino (v. Nola 173). — Un’ allra variazione
ci si presenta nello Stalulo dei Dazii del 1431, dove
trattando della vendila del vino al minulo, richiama
le piit anliche disposizioni riguardo alla forma delle
misure colle quali effettuavasi quella vendila, ma
agginngendo @ « el ipsis el aliis mensuris el eiusdem
capacitalis utalur ad vendendum et non aliis sub
pena soldornm viginli imper. pro quolibel et qualibet
vice qua uletur alix mensura quam Claudo el Clauo-
I dino ligni suprascripte forme, et lamen sil mensura
' solum onziarom viginli el quartorum trium ul nune
sunl (176). » Il Claudus di queslo Staluto non era
piit di once 22 5/4, ma sibhbene di sole once 20 5/4 (177).
Noi non possiamo dire come abbia polulo formarsi
questa misura, che si scosla complelamenle per la
sua capacitd, e pel suo peso, dalle Bozzole, Claodi
o Boceali, che furono in uso in lutli quesli secoli
fino a noi (178): probabilmente cid avvenne per la
identica causa, per la quale, come vedemmao, 8i lrovo
che coll’'andare dei secoli il Boceale di Bologna avea
diminuoita la sua contenenza rispetto alla Quartarola,
si che ne era rimasto in effetlto alleralo quel rap-
porto, che Lullaviz si credeva comunemenle esislesse
fra quesle due misure (v. Nola 170): ciononoslanle
il Claudus del 1431 deve esser slalo quello che de-
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termind Vollima e definitiva riforma delle misure del
vino. Se, come non vi ha luogo a dubitare, la con-
tenenza della Brenta fu in queslo tempo manlenula
ferma entro i limiti ad essa assegnati nel secolo un-
decimo e nel decimoguarto, era naturale che dovesse
aumentare il numero di questi Clandi rimpiceiolili,
che entravano a formarla. Quindi, mentre prima 16
Bozzole o Claudi formavano il Quartarivs, 32 [a Mina,
G& il Sextarius, 96 la Brenta, & assai verisimile che
ora siasi falto un ragguaglio approssimaltivo, il quale,
se veniva ad allerare di alcun poco il valore della
Brenla legale, nullameno cid era entro limili quasi
affallo incalcolabili, sicché nella legislazione daziaria,
i coi ordinamenli, perché fossero efficaci, non pote-
vano fare astrazione dalla realtd dei fatti, si dovelle
riconoscere questa misura e in cerlo modo sancirla,
nel medesimo lempo che negli altri Staluli si con-
linuava ad ordinare che il Clandus dovesse conlenere
Once 22 58, come Se una diversa misura non fosse
gid entrala in pieno uso. Il prospelto dei dati forniti
dallo Statuto del 1331 e dei dali forniti da quello
dei Dazii posti di fronte gli uni aghi altri chiarird in
qual modo siasi polulo oltepere un rapporlo quasi
esalto fra la Brenta fondala%eulla Bozzola o Clandus
da Once 22 5/4, e quella basala sul Clandus da Once
90 54 (179), e in pari lempo mostrerd d'onde abbia
preso le mosse la riforma del 1453, Ecco ova il
prospello:
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(1]
STATJUTO DEL 1331
Misura legale
|1 Bozzola Marchi 2 Once 6 5/4
16 Bozzole = 1 Quarlarios » 5. » 4
a2 # = 1 Mina ¥ 91
6 3 — | Sexlarins » 152
96 ® = {1 Brenla ' 273
STATUTO DEI DAZI]
Miswra abusiva
i Clandas Marchi 2 Once & Den. 18
17 2/5 Claudi 1 = Quarlarius » A% 0 et R
40 1/5 ¥ 1 = Mina » a1 5= Ry &

70253 {f = Sexlarins » 183 » 2 8
106 . { = Brenta RN 7 R MRy SRR

La Brenla abusiva, fondala sul numero di 106 Chio-
di da once 20 3/% ciascuno, veniva a superare di
once 15 1/2 la Brenla stabilita dallo Statuto del 1331
(v. Nota 179): ma qui ¥ediamo un allro fallo, che
ha una cerla imporlanza nella nostra Metrologia: la
Brenla, come l'unica misura nella quale entrava un
numero esallo di Chiodi, dovea essere quella che
pigliava il sopravvento e che dovea lendere a diven-
tare 'unitd fondamenlale, salla quale si formerebbero
le inferiori misure, a scapito del Sextarius vini, di
cui si perdetle persino il nome fra noi (180). Questo
avvenne pin decisamente colla riforma delle nostre
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misare che ci & rivelata dallo Statuto del 1553 In
esso leggiamo: « ilem ad elernam rei memoriam de-
claralur, quod Sextarius vini Comaunis Pergami esl et
gsse dehel Clandorum sepluaginta el duarom par-
tinm trinm pactium unius Claudi. Et Mina Uriginla-
quinque el lerlii unius. Quarlarius decemseplem el
medii el medii tercii unius Claudi. Et Brenta cenlum
sex. El Clando facto computo de agua serena fonlis
Vazeni est el esse debet de ipsa aqua Onciarum vi-
gintiduorum el trium Quartarioram pro quolibet Clau-
do ud oncias argenti seu cum quibus ponderator
argentum (181). » Colla riforma segnala nello Slalulo
del 1453 si ritornd il Clandus al suo antico valore
di: once 22 5/4, ma s5i mantenng per la Brenla e per
le sue suddivisioni il numero di Claudi che gid fino
dal 1531 era stalo verisimilmente stabilito dalla con-
suelodine per far enlrare nelle antiche misore il
pnuovo Chiodo di once 20 5/4. La Brenla pol venne
all avere aumentala la sua capacild, perché questa
fu porlala da 96 a 106 Clandi. Ecco ora il prospetlo
delle misure del vino secondo lo Statulo del 1553 :

Brenta i

Sexlarius 1 e TR

Mina 3 9 i

Quartarios 6 4 2 i
Clauduos 106 70 25 35 15 47 33

Colla riforma del 1453 il Sextarius vini perdelte
ogni imporlanza, e perché nvovi abusi non avessero
ad introdursi, da quel punto la legislazione volle che
ogni Comune del contado avesse una Brenla debita-




62

mente bollata, e in pari tempo si prescrisse che la
misura del vino si eflfeltuasse mediante la Brenta,
escluso ogni altro vaso (182). D’altra parte si pud
tener per certo che d’allora le nostre misure del vino
non abbiano pia sobila alcuna allerazione. La Brenla
venne a conlenere in peso di acqua del Vasine chi-
logramm 70,8367 : la slessa dalla Commissione creala
per "introduzione del sistema metrico fu lrovala con-
tenere di acqua distillata, alle pole condizioni di
temperatura e di pressione almosferica , chilogrammi
70,6905 (183). La differenza & quasi incalcolabile, e
noi basandoci su questullimo valore, e lenendo pre-
senle che il Claudus era la 106™ parte della Bren-
ta del 1453, crediamo di potergli attribuire la capa-
citd di litri 0,66689 e su questo raggnaglio di cal-
colare nella Tavola [1%, G, H le altre misure date dallo
slesso Statuto del 1453. — Quanlo a quelle dello
Slaluto dei Dazii, leniamo per base, come per le
misure del secolo undecimo, il peso del vino. E vero
che lo Statuto dice soltanto che la Bozzola o Clau-
dies dovea avere il peso di once 20 3/4, senza indi-
care se di vino o di acqua (18%), ma in altri luoghi
dello stesso Slalulo w1 ha: « quod vinum el slala-
thia (acquavite?) intelligalor esse vendilum ad mi-
nutum cum fueril venditum ad Claodum et Claudi-
num vel alio pondere Claudorum decem (185); « ven-
dent ad Claudum et Claodinum ad minulum wvel ad
aliud pondus (186); » dal che si scorge quale rap-
porto si persistesse nella pratica a manlenere fra il
peso ed il volame del vino, malgradoe gli ordinamenti
della legislazione municipale. Ma rispelto alla Brenta
stabilita vel 1453, noi erediamo pitt ragionevole at-
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lenerci al ragguaglio della Commissione del 1801,
D’allora il peso divenne parle secondaria -nella veri-
fica , perché l'aver disseminalo un campione della
Brenta in tutli 1 Comuni del contado, indica che si
riteneva la capacild legale del vaso come la pii si-
cura guarentigia contro le frodi d’ogni sorla. Se
quindi per indagare i valori delle misure precedenti,
delle quali non un solo esemplare sopravyisse, do-
vemmo anche preoccuparci delle condizioni in mezzo
alle quali furono costrulle, la Brenta del 1453 co-
stituisce per contro di fronle a noi uno stato di falto,
dal quale non possiamo dipartirei. Quali che [fossero
le condizioni dell’atmosfera o della lemperatura quan-
do fo costruito il eampione ufficiale, il vaso rimase
sempre lo slesso fino ar nostri di, ed 1l volume solo
fo quello che decise della esaltezza dell’allre misure,
quand’ anche il peso esallamenle non fosse raggiunlo.
Sulla base adunque da noi stabilita per le misure
del secolo undecimo noi assegniamo al Claudus dello
Statnto dei Dazii la conlenenza di litri 060988, e
su di esso verrd dato il ragguaglio dell’alire misure
di maggior capacitd nella Tavola 1I*, F.

& 8. Le suddivisioni del Sewtarius vini o della
Brenta si spingevano fino al Claudinus (187). Per
quella tendenza che vi ha a soslituire ai nomi legali
dei pomi popolari nelle noslre misore, si puo lener
per certo che il Claudinus, salvo la piceola differenza
di capacild, corrispondesse al Mezzo, il cui nome ci
compare per la prima volla nel 1487, e cha durd
fino ad oggidi ad indicare la meta del Boceale (188).
Cosi I'antico nome di Bozzola nell’uso comune in-
torno al 1342 dovea aver gid cessalo di esistere, e
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vi si era soslituilo quelle di Claudus (189), la pic-
cola misura forse cosi chiamala, o dal cappello del
chiodo che indicava fin dove avesse a giungere il
vino nello smercio al minato (190), o pilt probabil-
menle dai chiodi che all’inlerno del Quartarius se-
gnavano le sue suddivisioni, e ciascuno dei quali
corrispondeva alla sedicesima parte dello slesso, che
¢ a dire alla Bozzola o Clandus. Ma gid verso la
meld del secolo decimoguinlo accanto al Claudus ve-
diamo pigliar piede il Boceale ed ollenere una legale
esistenza mediante il bollo (191). Una ulteriore ridu-
zione nelle suddivisioni della Brenta deve aver ser-
vito a conservare fino ad oggidi il Boceale con esclo-
siope di tatle le altre misure. La incomoda divisione
delle misure inferiori alla Brenta in numeri frazionarii
di Claudi, come si era volute mantenerla nella rifor-
ma fatta collo Statuto del 1453, dovea cadere, e
cadde effellivamente , di fronle alla necessild di un
pit spedito conleggio: ai Clandi, che enlravano per
17 25 nel Quartarius, per 35 /5 nella Mina, per
70 2/5 nel Sexlarius, si sostitni il Boceale, il quale
mediante una leggera modificazione nella sua conte-
nenza (= lilri 0,60645% invece di litri 0,66689, che
era la capacitd della Bozzola o Claudus), entrd con
numeri interi di 18, 36, 72 npelle precilale misure, e
la Brenla per conseguenza, pur manlenendo inallerala
la sua capacild, venne a conlenere 108 Boccali in-
vece di 106 Claudi (192). — Una misura, della quale
non rimase pia traccia fra noi, @ il Solio. Queslo
nome non € forse che un' allerazione dell’antico Do-
lium , che era un vaso di grande capacitd nel quale
si riponevano grani e liquidi (193): esso sopravisse
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anche nel postro dialetto ad indicare un vaso di le-
gno, pitt alto che largo, di grande ma indeterminala
contenenza ( Soi mastello ) e di uso affatto domesli-
co (194). Nella tariffa dei Bollatori data dallo Stlatuto
del 1353 sobito dopo la Brenta vi ha il Solio, pel
quale & stsbililo un identico diritto di verifica (195),
e collo Statnto del 1453, menlre si prescrisse a tutli
i Comuni del conlado l'obbligo di avere una Stadera,
uno Stajo ed una Brenla, che fossero stali solloposli
a bollo, si proibi anche di misurare il vino mediante
un mastello in questi termini: « guod mensuratio
vini quod vendelur non possil mensurari pisi cum
Brenta bollata el non cum aliquo Solio (196). » Qui
parrebbe che il nome sia slalo usalo genericamenle,
come lo & tultora nel nostro dialetlo, e si potrebbe
presumere che nel nostro contado si fosse introdolla
I'abiludine di usare misure di legno né verificate, ng
bollale, e che avessero una contenenza supposla a
un di presso uguale a quella delle misure legali.
Tultavia il vedere nelle tlariffle di bollo posteriori
mantenuto il Solie (197), lascia ammettere con molla
verisimiglianza che guella prescrizione fosse una con-
seguenza delle modificazioni introdolle nel 1453 nelle
nostre misure di capacilda dei liguidi, per le quali la
Brenla, come vedemmo (§ 7), divenne la unitd fon-
damenlale delle slesse. Quindi, essendosi introdolla
la Brenta in tutti i Comuni rurali, si volle che con
quesla, e con nessun allro vaso, 8i avesse a misu-
rare il vino, tanlo pit che si avrd avulo cura di se-
gnare all’interno di essa con cappelli di chiodi, o
con allro consimile mezzo, le sue principali suddivi-
sioni (198). Quale delle nostre misure fosse poi in-

Mazzi. a
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dicata col nome di Solio, non ci fu dato rinvenirlo

in alcun documento: resterebbe la scelta fra la Mina

ed il Sextarius, ma a favore di quest’ nllimo stareb-

be il fatto, che essendo stato per lunghissimo tempo

la base delle misure di capacith del vino, a tulla
i ragione dubbiamo atlenderci, che pit a lungo ne sia
5 durato anche I'uso appunto solto la vesle di un no-
me affatlo volgare (199). — Cosi della Secchia, come
misura del vino, troviamo una legale menzione per
la prima volta nella tariffa dei bollatori del 1643 (200):
la sna capacild era uguale a quella del Quartarins (204 ),
J e se vi sono documenli per dimosirare che anche
nei lempi pin remoti la Sicula (d'onde il nostro no-
[ me) era una misura del vino (202), non manca nep-
;' pure una prova per rilepere che gid npel 1342 il
popolo indicasse co! nome di Secchia (Ségia come
I oggidi) quella misura che la legislazione persisteva
: a chiamare Quartarins (203). — Non si puo dire al-
cunché di positivo rispetto alla Pinta, che forma la
cinquantaquattresima parte della Brenla e della guale
non abbiamo trovata alcuna menzione nei documenti
dei secoli ai quali si riferiscono quesle ricerche. La
Pinta, a eagion d’esempio, la troviamo nominala ne-
gli Statuti di Novara del secolo decimolerzo come
misura bengi, ma non come misura di vnica capacitd,
poiché vi leggiamo: « qui vendunt et vendere volunt
vinum ad minudulom teneantor el debeant habere
| el tenere pro mensuris ad mensuranduom ipsum  vi-
! nom Pinclas vitreas signatas signo Comunis Novarie,
. videlicet Pinctam de quartino sive pinclam de medio
{ quartino et pinctam de lerciolo el non alias mensn-
ras (204). » Forse una tradizionale consuetadine,
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forse il bisogno di avere per gli msi quotidiani una
misura che fosse di maggior conlenenza della Bozzo-
la, del Chiodo o del Boccale, fe’ introdurre anche da
noi un vaso, che ebbe nome di Pinta ed al quale si
attribui la capacitd di due Bocecali. — Resla final-
mente di accennare alla misura del vino che si man-
lenne fino ad oggidi nei Mandamenti di Zogno e
Piazza : essa € fondala ancora sul peso della libbra
orossa , come le nostre misure del secolo undecimo.
1l vaso, che contiene due libbre grosse di vino, ora
ha nome di Pinta, quello che ne conliene una sola
ha nome di Boceale, e cosi si spinsero le divisioni
di quest’ ultimo fino alla mezza Zaina, precisamenle
come nel pit recenle sistema frazionario della nostra
Brenta. Ma, quali che fossero i nomi porlali da que-
sli vasi, @ cerlo che, calcolandovisi tuttora la Brenta
in 80 libbre di vino (v. sopra § 3), la Pinla avrd
rappresenlato la 50™2, i] Boccale la 802 parte della
Brenla slessa. Quindi & chiaro che 20 Pinle avranno
formalo il Sewxtarius o Mastello, 10 la Mina, 5 il
Quartarius o Secchia, divisa probabilmenle in 10
misure da una libbra di vino ciascuna. I ragguaglio
della Pinta e Boceale e delle minori suddivisioni sara
dato sulla base delle misure del secolo undecimo
(v. sopra § 3), perché noi dobbiamo rapporiarne Ia
origine a quell’epoca remota, sebbene i nomi sieno
pin recenti (v. Tavola II*, 1}. — Cosi abbiamo veduto
che, mentre la legislazione manleneva accuralamenle
i nomi di Claudus, Quartarius, Sextarius, il popolo
usava quelli Boccale, Secchia, Solio , Pinta, i quali
alfine prevalsero, come aveano gia prevalso in epoche
pitt lontane quelli di Soma e di Bremta sui classici
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| nomi di Modius e di Congius. La Tavola II*, L in
fine di questo scritto dard anche la divisione delle
misure del vino e il loro ragguaglio quali sono per-
veoute fino a noi
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NOTE

I. Veggasi la significante espressione di Galeno in Metrol.

Seript. religu. 4 p. 210, 16, Huoltseh,

9, Ser Sextari Congius siet vind. Fest. in Metr. Script. 2
poia 2

3. Metr, Script. 1 p. 198, 16 e in altri luoghi.

k. Fest. ibid. 2 p. 76, 23; Hultseh, griceh. und rim. Me-
trol. p. 90 Nota 10

5. Hultsch, Metrol. p. 9% seg. ; il sistema romano delle misure
di eapacita @ copiato interamente dal greco, lo stesso p. 91

i, La enumerazione di gueste misure si trova o Yolusios
Maecianus (distrib. part. in Metrolog. Seript. 2 p. 71): Mensu-
varum liguoris atque grani expeditior et forma et ratio est:
nam quadrantal, quod nunc plerique amphoram vocant, habet
wirnas duns, modios tres, semodios sex, congios oeto, sextarios
quadraginta octo, heminas nonaginta  sex, quariariog cenfum
nonaginla, ciyathos guingentos septuaginie ser. Riporleremo pii
solto (§ 2) il brano del plebiscito Siliano, che ha importanza
pari, se non superiore a questo. [ ragguagh delle misure romane
golle odierne decimali furono presi dalle Tabelle di Hultseh,
Metrol, p. 5046,

7 V.sopra Nota 6 aggiungi Festo (in Melr. Ser. 2 p. 79, 41):
quadrantal vocabant antiqui quam exr Graeco amphoram dicund,

8, Euclid, in Metrol. Seript. 1 p. 198, 15; Heron. fragm, ibid.
p. 208; Fest. ibid. 2 p. 79. 12: (quadrantal) quod vas pedis qua-
drati octo et XL eapit sextorios. Sulla forma pes quadratus per
piede eubico v. Hultseh, Metrol. p. B An. 2, e i seguenti duoe
passi di Balbo (in Metr. Ser. 2 p. 59, 124), che pongono la co-
51 fuori di dubbio: Solidum est quod Graeci stereon appellant,
nos guadratos pedes appellamus ; ¢ altrove : Pes quadrotus sie
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' ] observabitur : longitudinem per latitudinem metiemur, deinde per
' erassitudinem, et sic sfficel pedes solidos.
9. Nel Carmen de Ponderibus v. 59 seg. (in Metr. Ser. 2,
| p- 88 ser) allribuilo a Priseiano si legge:
pes longo in spatio latogue altoque notetur,
angulus wl par sit quem clowdit linea triplex,
quitttwor ef medium quadris cingatur inane
amphora fit eybus hic, quam ne violare liceret,
seeravers Jovi Tarpeio in monte (uirites,
Sulla esatta interpretazions v. Hultseh., Metrol. p. 89 Nota 3.
10. Fest. in Metr. Scr. 2 p. 78 seg,

I i 11. La iscrizione su questo Congio dice: Imp. Caesore-
{ Vespas. V1. T. Caes. Awug. F. IT1I. Cos. — Mensurae- Exeotac.
i I'n - Capitolio - P. X.: v. Hultseh, Metrol. p. 95 ses. La figura
i di questo Congius, i trova in Fabretti, Inseript. p. 526 e, per
i citare un'opera alla portata di tutti, in Rich, Diz. delle antich.

gr. & rom. 1 p. 198,

12, Galen. in Metr. Seript. 2 p. 235, 251, 250

| 15. Hultseh, Metrol. p. 98.
r 14. Metrol. Seript. 1 p. 220, 250, Pari a guello dell’ acqua
| era tenulo anche il peso dell’ aceto, ibid. p. 281, 5, 350, 21.
E l'autore del Carmen de Ponderibus y. 93 seo. cantava ;
s lebrae, wl memorant, bessem seatorius addi,
sew puros pendas latices sen dona Lyaei,

15, Hultsch, Prolegom, in Seript. Graee, 1 p. 69, 72, 73, TB ece.
e nell' Index gr. 2 p. 476 sollo la voce Gasier,

16. Il plebiseito Siliano al peso delle misare di capaeity
mette per base il vino. Per ulteriori prove, s¢ pure ne fa hi-
sogno, v. Metr. Ser. 1 p. 235, 23, 225 9 ; 320, 10 cée.

17. Metrol, Ser. 1 p. 235, 23; 235 10; 259, 8B ece

18, Rimettiamo il lettore per maggiori prove all’ Indice gr. di
Hultseh in Metrol. Ser. 2 p. 176, 192, 205 sotlo le vocl ¥ascay,
wiri, aives. Basti qui accennare, che, chiamands con 1 il
} peso del vino (o, che & o stesso, dell’agqua e dell’aceto), quello
dell’olio sarebbe stato di 09 e quello del miele di 1.5, Questo
rapporto perd non & an tulto esatlo. La gravith specifica  del-
l'olio d'oliva & di 0915 (Pouillet, Elem. di Fisica, 2 p. 73),
quello del miele ¢ di 1450 (Berti Pichat, [Istit. di Agric. 1
J oK p- 788), sicehé i rispettivi rapporti tra il peso ed il volume
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andrebbero di aleun poco modificati, anche non  tenendo conto
delle differenze di peso speeifico fra acqua, il vino e I'aceto,
Non & fuor di lnogo anche il notare, che il rapporto tra il peso
del vino e quello del miele non & dato costantemente per Fam-
phora ¢ sue frazioni coms da 80 a 108, e da 1 a 1,55 (Metrol.
Ser, 1 p. 239.7; 257.8) e quindi, a cagion d'esempio, al Congeus
ai attribuiscono 9 libbre di olio, 10 di vino, 15 4/2 di miele:
sulle quali divergenze v. Hultsch, Proleg. in Metr. Ser. 1 p. 92,
100, 105 ece,

19, V. il Carmen de Ponderibus v. 97 sex. dove acatament e
sl nota :

haee tomen adsense foeili sunt credifa nobis
namqgue nee errentes undis lebentibus amnes
nee mersi puteis latices aul fonte perenni
manantes par pondus habent, non denique ving
quae compi auf colles nuperve aub ante tulere,

20. Dione, 52, 50.

21, Fabrett, Inser. dom. p. 538 n. 380 : Mensurae ad sxem-
plum earum quae in Capitolin sunt, auctore sa netissimoe Caoes. per
regiones missae cur(antel D). Simonio Iulizno. prasf. webi o, e
L' incarico adunque di spedire questi esemplari spettava al
Praefectus  wrbi. 11 Borghesi (Oeuvres, 3 p. &78) giudica che
sia dell'epoca di Gordiano il bronzo che ci ha conservato que-
sla interessante notizia. ]

22 Bruzza. Ant igeriz. Vercell. p. 55, che dietro il Gaz-
zera e il Promis ha eon molta dottrina illustrato la frammen-
taria iscrizione. Menzione di edifici, detti Ponderarii, nei paghi
gi ha in Gruter. 4020, 10: Bulletin. dell’ Instit. 1845 p. 152:
Mommsen, Inscr. R, Neap. 5331; Allegranza, opusc. erudit.
p. 227. Questi Ponderarii erano eretti anche da privati, con
molta verisimiglianza dove la poverta de’ luoghi non compor-
tava lali spese da parte del |r|1§Jh|i|_‘|:-: nelle eitty i ]!'ll‘-'-'a e le
misure, che doveano esser provvedol a carico dell’arario mu-
nicipale, spesso lo erano a spese dei magistrati, come a Consa
(Grater. 225, 1; Orelli 3849, a Brescia (Henzen 7073), ad Ostia
(Orelli 3882), a Benevento (Zacearia, Stor. letteraria d° [tal. 8
p. 264), a Laneiano (Murator. 483, 9). Oltre ai campioni dei
pesi nel Ponderario vi era anche una stadera, come 81 GONOSGE
da iscriziofi beneventane (De Vita, Antich. Benev. p. 154 e da
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B | altra, che recheremo fra breve (Nota 25), seoperta alla Cattolica.
' Il Ponderario vercellese fu eretto da nn T. Sestio, aseritto alla
tribi Voltinia, e quindi straniero all’ talia Superiore, dove non
vi ha aleuna citta, compresa la nostra. che sia ascritta ad una
tale tribi (Grotefend, Tmp. rom. trib. deser. p. 2 Annot. &; p. 173).
25. Digest. 19, 1, 32,

2L, Pers. Satyre. 1, 130,
2. Bullett. dell” Inst. 1840 p. 96 dove Ia tavoletta di bron-
y zo trovala alla Cattolica suona cosi: ex iniguilatibus mensura-
i rum el ponder... sediiles) staleram aersa el pondera decred,

; decur. ponenda curoverunt,
i 26. Hultsch, Metrol. p. 115, T diversi eampioni sopravissuti
discendono dal peso normale di gram. 3273 a quello di gram.
282,7 (Backh, Metrol. Untersnch. p. 170 seg.) I pesi di serpen-
tino del gia Musco Borbonico di Napoli esaminati da Cagnazzi
i3ui valori delle misure p. 120 seg. della vers. ted.) darebbero
per la libbra gram. 5258, gram, 3285, gram. 3352, gram. 526.
Pei due campioni lrovati a Coenca in Spagna 1" nno darebbe
gram. 325.06, Ialtro gram. 323.4. 11 paso della libbra sotto Teo-
dosio diseese a gram. 524, e il peso normale dell’epoca di Gin-
stiniano era di gram. 533510 (Hultseh, p. 416, 4119 Nota 14), e

.

quindi al di sotto della libbra mantenutasi presso i noi in
gram. 32543 (Nota 4586 e Append. L. § 5).

27. Schupfer, Ist. polit. longobard. p. 4435, Rispetto alle
misure agrarie, salve le modificazioni delle quali ¢i oecuperemo
a parte (v, Append. IIT. § 11 seg), fu mantenuto lo Jugerum.
colla sua 42ma parte, dai Romani detta Uneda {Columella, R, B,
3, 1) ora pertica jugialis e colla sua 288ma parte ai tempi romani
detta seripulum od ora tabula (Leggi di Ahistulfin Padelletti, Fon-
tes jur, ital. med. aev. p. 206 qui non habent casas massarias et
habent quadraginta jugis terrae. Hist. Patr. Mon. 43 col. 26, 51
38 sep., 49, 82 ccc.): come pure alla misura lineare dei terreni
| fu mantenuto il nome di pertica (Hist. Pat, Mon. 1%, col. 69,
I 82 ece.). Per le alire misure di lunghezza o di grossezza la
| hase @ sempre il piede; Capit. extra Ed. vagant. in Padellot,
| p. 282 seg.: quin quindecim tegulas viginti pedes Ilebant — pa-
dont per solidum wnum pedes ducenti viginti quingue — si quis
puteum fecerit ad pedes centum cet; Hist. Patr. Mon. 13 eol 44
dellanno 761 : ad pedes septuaginta sex per longdh; col. A5,
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usque ad pedes numero gquinguaginta sex; col. &7, ad pedes tri-
ginta sex per longum; ecol. &8, pedes manuales numero viginti
quingue (sul pes manuclis v, Exeerpl. ex Isid. in Metrol. Seript.
2 p. 157 seg). Per le misure degli aridi, Capit. eit. in Padelletti
P 282: segale modin tria, legumen sextaric quattuor, sale sexfa-
rio uno ; Convenzione del 730 fra re Liutprando e quelli di Co-
maichio in Hist. Patr. Mon. 45 eol. 18 ; decimas vero dare de-
beant sale modios XVITI. Per le misure dei liquidi, Capit. cit.
in Padelletti a. L. ¢, vinum wrne wne. Per misura del vino Leo-
viamo anche la fiola in una carta del 768 riguardante dei fondi
in Monza (vinum ternas fiolas, Hist. Patr. Mon. 15 col. 66 e).
Evidentemente qui si tralta di una corruzione di phiala, ma
come questo vaso, del quale non vi ha alenna menzione negli
antichi metrologi, e del quale pin particolarmente si faceva uso
nei sacrifiei (Rich, 1 p. 464, 481), sia passato ad indicare una
misura di capaeith, non ei & possibile dirlo con tubla certezza.
In un senso affatto generale asa phisles anche i1 nostro poeta
Moisé del Brolo (Pergam. v. 249), ma che la phials dovesse
essers una misura effettiva, che duord anche nei tempi poste-
riori all’epoca langobarda, lo prova il Liber lLurium reip. Gen.
{in Hist. Patr, Mon. 7 ¢ol 34) dove sotto anno 1128 iroviamo
phialam wnam oled. Probabilmente il nome di fiale era sinonimo
di qualeuno dei nomi legali delle nostre misure esistenti, ma a
quale di esse potesse corrisponders, non abbiamo documenti per
investigarlo. Rispetto poi alle misure di peso sarebbe quasi inu-
tile addurne prove speeiali, poiché la maggior prova & la so-
pravvivenza defla libbra romana fino ad oggidi in quasi tutte
le nostre citth. Tutlavia citeremo Capitola ext. Ed. vag 5 in
Padelletti a. 1. e. lardo lifras decem : Hist. Patr. Mon. 13 ecol.
18 ; Modio vero (salis) pensato libras triginta — oleo lifra wea,
gare libra wna, piper uncins duas; ibid. col. 60, awri puri
libras COGCL; ibid. col. 108, olewm libras duocenti. Quanto poi
alle monete troviamo in uso quelle delPepoca costantiniana : il
solidus, il tremissis terza parte del solidus, e persino la siligua
(Capit. cit. 6 in Padelletti a. 1. ¢.), che era la 24" parte del
sofidus (Hultseh, p. 253 ; Marquardt, ram, Staatsverw. 2 p. 51, 70).

28. Vuitry, Régime monetaire de la Monarch, féodale, nel
Compte-rendu de. I'Académ, de seiences mor. et politiqu. 1876
p. 275, 282 neg.
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99, Vuitry, o. ¢ p- 282 seg. ha riassunto la questione della
libbra di Carlo Magno senza risolverla: reca i risultati di Le Blanc
@ Garnier, che le attribuiscono un peso di grani parigini 6912 o
gram. 567,43, e quelli di. Guérard, segnito da Leber, che la
porterebbe a grani par. 7680 o grammi 507,92, V. anche Re-
possi; Milano e la sua Zecea p, 56; efr. Carli, delle Monete e
Zecche 4’ Italia, 1 pag. 282 seg,

50. Nel Capitulare Halicum, 109 (Padelletti, o. & p. 560)
troviamo: de mensuris ut secundum fussionem nostram aequoles
firnt. Nei Capitolari di Carlo Magno editi dal Canciani (Barbar.
leg. ant. vol. 3: sforlunatamente la nostra Biblioteca non ha
altro edizioni) troviamo (3 cap. 90): wt aequales mensuras el
rectas el pondera fusta omnes habeant, sive in eivitatibus, sive
in monasteriis, sive ad dandum invicem, sive ad accipiendum ;
altrove (1 cap. 126), dove ai stabilisee il prezzo dei grani per
ogni moggio, sioaggiunge: et ipse modius sit quem omnibus ha-
bere constitutum est, Bt unusquisque haobeal oequom mensisram
el sequales modios. In altro luogo’ (addiction. 3 pag. 595) & chia-
mate turpe lucrum — pondera injusta vel mensuras habere. In
un‘epoea posteriore, sotto Carlo il Calvo, nell’ Edictum Pistense
del 864 (c. 9, 200 troviamo : volumus wb wnwsquisque  inder in
g0 manislerio mensuram modiorum, sertariorwm cet. €0 tenore
habeat sicut et in palatio habemus. — Kt ipsi homines qui per
villas de denariis providentiom jurati hobebunt ipsi etiam de
mensura ne adwlteretur provideont, Se, e fino a qual ponto,
questi gaggi provvedimenti abbian potuto esser mandati: ad ef-
fello nei nostri paesi, & cio che non possiamo dire.

3. Nella Convenzione commerciale del 730 fra re Luitpran-
do e quei di Comacchio pel trasporto del sale ed altri oggetti
lungo i fiumi del regno langobardo (Troya, Cod. diplom. 3,480,
Hist. Patr. Mon. 15 col. 18) troviamo: Modio wvero pensafo li-
bras friginta pin volle ripetuto. Ma cinguantasette anni ap-
presso, quando qui 8’era stabilita la conguista franca, i vo-
leva esigere madorem modiwm — id esf ad lilres XLV ( Hist,
Patr. Mon. 15 col. 117 d), per eui Carlo Magno, sentite le giu-
ste lagnanze, ordind : tamen nos pro mercedis nostre argumento
concessimug eis in elemosinam videlicet nostram, wt in lali feno-
rve ipsum modipm dare deberent, stcul ef il a nostris homang-
bus accipiebant, et nullatenus maiorem, id est per libras iriginta



I i

75
(ibid. eol. 447 d, 118 a). Non s pud credere che di  proprio
arbitrio gli esattori dei dazii avessero recato un s motevole
aumento nel valore del Modius, quando non avesse comineizlo
a pigliar piede un corrispondents aumento della eapaeith  del
Modius o per lo meno del peso della libbra. Infatti, in un in-
ventario Bresciano del 905 {ibid. eol. 727 b) troviamo ! {neeni-
mus etiom in codem monasterio de terra grobilis od seminandonm
anfer totam modia CCLIX, de vinea ad modios francischos COXLIT,
Oui il Modius froncisches si pud intendere in due maniere: o
come una misura agraria fondata sul rapporto che praticamente
esistéva fra una quantith data di semente ed una dala esten-
sione i - terreno (cfr. Tab, Heron. & § 15 in Metrol, Ser. 1
p. 190; Balb. Tab. de Mens, ibid. 2 p. 124, 14: in centuria
agri fugera (0, modit DU): oppure come un dato del prodotto
medio delly vigna, come oggidi nel contado si diee che il fal
fondo & di tante staja (dif fromento), e la tal vigna di tante
brente (di produzione media). Esempi del Modius del vino ne
abbiamo in Du Cange s v. Ad ogni modo, in un caso o nel-
I'altro perche sia possibile quesio ragruaglio, & necessario che
ai tratti di una misura di capacith fissa ed entro un certo am-
bito pienamente conoseiuta, precisamente eome da noi erano lo
stajo ¢ la brenta, o come nel 905 dovea essere il Modius Fran-
cischits in opposizione ad un’altra specie di Modii. E da notarsi
infine che il sistema’ delle misure di capaeitd introdotto da
Carlo Magno (Saigey, Traild de Métrol. p. 112 seg) & quello
che maggiormente si addimostra connesso con quelli che sopray-
vissero fino ad ozgidi, mentre dopo di lui non abbiamo trovato
un sol dosumento che i lasei anche solo con qualehe verisi-
mirlianza argomentare, che, dove troviamo una di queste mi-
sure con nome romano, 8 debba ritenere che anche la ecapa-
eith si fosse, per quanto era possibile, mantenuta inalterata.
Probabilmente la introduzione del sistema francese di misure
di capaeith avvenne fra noi tra il 799 ed il 806. Non potrem-
mo dare altra spiegazione pit verosimile al fatto, che il vesco-
vo Tachimpaldo col suo testamento del 799 avea stabilito che
si distribuissero ai poveri Iriginfo modio grane vino anforas
tres (Lupi, I, 643 seg) mentre nel 806, non sapendo se un tale
prodotio poteasi otteners dai fondi legati, laseia in arbitrio dei
eustodi delle Basiliche beneficate di fare la distribuzione in
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quella quantith che crederanno opportune. Il Bonchetti atiri-
buisce questa elausola del nostro vescovo alla incertezza dei
prodotti di questi poderi { Mem. stor. 1 p. 150): ma Tachim-
paldo, che era gih vescovo dal 796 e che giovanissimo non sara
salito sulla cattedra bergomense, se gih nel 799 redigeva il suo
testamento; non doveva per una lunga esperienza ignorare fino
a qual punto potevano essere adempioti i suoi legati. Ma la
espressione, modo vero quod Dei fudicdo non seio quomodo de
ipsas ves fruges exire debeat cet, (Lupi, 1, 645), pud darei il
modo di spiegare il falto. Tachimpaldo, che con tutta probabi-
lith era langobardo, avea assistito alla dolorosa caduota delia sua
gente avvenuta per imperserutabile giwdizgio @i Dio: 1o conse-
guenze di questo fatto si facevano sentire ancora doposhé il
nostro Vescoyo avea redatto il suo testamento, perché il con-
quistators, andando contro a secolari abitudini, avea abolito
le antiche misure, e n'avea introdotte altre di sua  creazione e
al tutto differenti: ora, per lo meno i1 Modius non veniva ad
gsser pit una misura di litei 8.75, ma sibbene di litei 4575
(Baigey p. 113): la disposizione testamentaria quindi di Ta-
chimpaldo veniva ad essere notevolmente alterata, o meglio
ancora, poteva esser fonte di future controversie o pretensioni.
A quel modo che Paclo Warnelrido non osd  tramandare ai
poster la disfalta ¢ Passoggettamento de’suoi connazionali. cosi
il nostro Vescovo non fe' che attribuire al Dei dudicio le ra-
giopd per le quali trovavasi obbligato a mutare il suo legato
a favore dei poveri, tacendo quelle eircostanze ehe poleano rin-
seir gravi al suo cuore od al swo orgoglio di langobardo.
Y. Nota 118
32. Becheremo aleuni esempi anteriori al secolo undecimo, al
qual punto & fermano le indagini di questa breve introduzions:
L Per il Modius o Modiwm misura dei grani, il gual nome
alla forma neutra si rova non solo nei nostri documenti  me-
dievali, ma anche nei Metrologi latini (Isid. in Metrol. Ser. 2
p- 153, & 7) e greei (ibid. 1 p. 190, 16; 271, 15 ece.): Ann.
800, gquingue modio grano medictate grosso of medictate minuto
(Lup. 1, 627); ann. 806, triginte modia grano (ibid. 643); ann.
BUG; decem el octo modia meleo | Hist. Patr. Mon. 135, col. 15&
¢); ann. 822, grano omni genere modio tertio (ibid col. 479 b);
ann. B35, secale modios XXXV (ibid. eol. 225); ann. B37, de
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grano grosso | frumento, segale ) — mundo vel legumen mundo
modio quarto (ibid. eol. 250 ¢); ann. 85%, persolvamus in vestra
celle pro omni anne civenli ex ipsis vebus grano vel fieto sili-
gine modio wne sicale modie due ef panico modia due aod {usta
mensura {1bid. eol. 514& & ); ann. 884, modia grant | ibid. col.
815 a); ann, 95, wnde reddet annwe censum afictuaric nomine
promiseue ad justam mensuram mediolonensem modios octo (ibid.
79 ¢ ); ann. 940, modios tres (ibid. col. 948, b); ann. 968,
frumento bono modio wno — modia duodecim | Lup. 2, 283 ),
ann. 997, seqele modin dres ef frumento modio wno panico mo-
dia trex (ibid. L43).

11" Por il Sextarins o Sewtorium ([sidor. in Metrol. Ser. 2
p- 119 seg): ann. 877, aodio dua sextarin quatuor (Hist, P. M.
15 col. &60 d); ann. 897, seligine starie duodecim of foba simi-
liter starvin duodecim ordeo et scandella starin octo (ibid. eol.
624 a); ann. 908, frumentum sextario XTI (ibid. col. 703, a);
ann. 905, de segale modic XXX starie TIT {ibid. col. 707 b);
ann. 93%, segale modios ires eum starvia gquatfuwor (ibid. col. 931
0); ann. 957, frumentum staries I (ibid. col. 1071 ¢); ann.
963, unum stario de formento bello ef bono reculmo et bene gri-
belleto {ibid. col. 1178 ¢); ann. 968, seqale sexfaria  quingue
sandillo. sextaria gquingue (Lupi, 2, 283); ann. 986, secale bona
seiplaria quangus ponieo bono sextaria guingue {ibid. 381).

IILY Per la Meming o Mina, La Mina si trova nominata in
un documento milanese del 905, la coi genuinita soffre ecce-
gioni (Hist. P. M. 13 col. AB5 seg.): ann. 905, del mel Mina [
(ibid. eol. TA2, d); ann. 996, grano grosso sextaria seplem of
mina une — grano minugto sexforio sepfem ming wna | Lupi,
2, 509 ).

IV.® Per le misure dei liguidi: ann. 796, et pro lavores | in-
teressi) eorum porsolvamus vobis in vindinde esto proxime  ve-
niente vino bowo od menswra duste ad pleno wrnes dres (Hist,
P. Mon. 15 col. 428); ann. 806G, tres anforas vino (Lupi 1, G53);
anm. B35, vinwm anforas XII ( Hist. P. M. 15 col. 225 ); ann.
BT, et si vites poswerinus exinde reddomus anfore quarie (ibid.
col. 330 e); ann. 852, vino de Gellone de Blewuni qui est Congia
degim (ihid. eol. 502 &); ann, 905, de vine anforas tres et -
nam — de ving anforom wnam of weaam; de vino anforas VIIT
et wrnam; de vino anfores XXI e wrnam; de vino Concie [I1;
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de vino wrans tres; de eino anforas XTV ef conzias IV; de vino
mrj"o?'ﬂx X et conziaz VFI: de vinea ad u.rllﬁm'.r:.q I Staria ¥V {1had.
eol. 709, 710, 712, 714, 720, 724); ann. 940, quingue anphoras
wind et wrnam (Giolini, mem. stor. di Mil. 9 p. 25; efr. 2 p. 148),
L' inventario del 905 dei beni del monasters di 5. Ginlia in
Breseia, di eni qui abbiamo dati gli estratti pin salienti, laseia
supporre che per le misure dei liquidi, se non la contenenza
almeno le partizioni dell’epoea romana rimanessero inaltorate,
e che quindi, come misura di maggior capacita, fosse prima
Vamphora, pol Vwena, indi il Congéus infine i1 Seactories. La
carla del 940 citata dal Ginlini non contraddice a questa sup-
posizione, ma i documenti sono sl scarsi, che non possiamo ap-
plicare a tuthi i luoghi, che a noi sono pid vielni, una tale
supposizione, Raspetto alla capacity di - queste misure non fa
bisogno neppure paclarne, perché vedremo nel secolo undecimo
mantenersi i nomi di Congius, Sextarius, Hemina, Ouwartarius,
quantungue il valore di queste misure fosse del tutto differente.

33. Un brevissimo , ma significante tratto delle condizioni
nostee a quest' epoea fu dato da Hegel, Stor. della Cost. dei
Munie. ital. p. 579 della vers. it,

3. Questo @ quante vorrebbe provare Saigey, Meétrol. pag.
100-145.

343, Dai brani dei documenti pif sopra reeati { Nola 52)
i potrebbe argomentare che nel Modius non entrassero pid di
otto Sextarii . perché non ivediamo mai  questo numero  &or-
passato dai Sexilarii unili ai Modii. Ma troppi sono i docu-
menti o periti, od a noi sconosciuti perché con tutta sicu-
rezza sia concesso venire ad una tale sonclusione. Rispetto alle
misure del vino valga Vosservazione gid fatla in fine della ei-
tata Annolazione. Naturalmente, per la connessione ehe vi ha
fra le notizie di un’ epoca precedente e di una  posteriore a
questo periodo, nol non possiamo restare in dubbio nell’'ammet-
tere che il Sexterius, come a' lempi romani, =i dividesse in due
Heminee & fuattro Ouartarie : le ulteriorni suddivisioni e i loro
nomi ¢i sono perlettamente sconosciati, Vi ha perd un punto
che pud- essere poslo o luee con una ecerla verisimiglianza, ed
& ehe le misure degli aridi di questo periodo devono essersi
discostale di ben poeo da quelle che qui troviamo in uso a
comineiare dal secolo undecimo, Questo si pud ricavare dai ea



g — - o —

79
noni d’affitto , per quanto sieno imperfette le  eognizioni che
abbiamo su questo riguardo. Cosi nella loeazione di una Sorte
posta in Tsione sull’Adda fatta nel 968 ( Lupi, 2, 283 ) dove si
esige un canone di 1 Mogzio di frumento, di 5 Staja di segale,
di altrettante di scandella, e di 12 Moggia di non sappiamo
qual grano per la corrosione della carta . avremmo un canone,
stando alle antiche misure romane {Hultsch, Metrol. Tab. XI
p. a06) di poco pia di 419 litri 9 grani: il che non & neppure
ad immaginarsi. 8i conferma ecid col documento del 996, dove,
per la quarta parte di una Sorte posta in Sussiago (che era
nei eontorni di Caleinate). il locatario si obbliga a pagare per
la festa di s. Lorenzo grano grosso { orzo, frumento, segals)
Sextaria septem ef Mina wna, ¢ per la festa di s. Martino grane
minuto ( miglio, panico ) Sextarin septem el Mina una (Lup. 2.
G099, Ora, una mezza Sorde, secondo un nostro  documento del
1170 (Lupi 2, 1265), si caleolava di eirca quativo jugers, o Per-
tiche &8 (v. Append. IIT § 12): nella stessa proporzione poi il
quarto di Sorte veniva ad essere poeo su, poeo gt di Tugeri 2
o Pertiche 24 pari ad Etari 1. 59 Ognuno vede che, sopra
questa estensione di terreno ., quando si fossero manlenule le
antiche misure romane, il locatario avrebbe corrisposto annual-
mente litei & 10 di grani grossi ed altrettanti di grani minuoti,
in complesso litri 8, 20, che equivalgono ad un terzo di litro
(litri 0, 342) per Pertica. Ma nel 1098, dopo che era avvenuta
gia la riforma del nostro Stajo, Vaffitto di un fondo in Almé
era caleolato in uno Staio di frumento per Pertica (Lupi 2, 805,
ossia in litri 20 circa ogni 6, 62 are, dal che si vede che, per
quanto si voglia tener conto delle pilt disparate condizioni,
sarchhe difficile ad ammettersi che nel eorso di un secolo 'al-
fitko medio in grano per pertiea fosse aumentato di pitt che
sessanta volte, mentre non si presenta aleuna diffieolth nell’am-
mettere che il Sextarius prima del mille non dovesse essere
gran fatto differente da quello che troveremo stabililo nel se-
colo andecimo. E quando fosse indubitato ehe il Modius quem
omnibus habere constilulum est (v, sopr. nota 30) non fosse slalo
altro che il eubo del cobito degli Arabi (Saigey p. 113}, e che
al pari del Modius posteriore al secolo undecimo fosse diviso
in 8§ Sextarii, polremmo presentare i seguenti dati approssima-
livi, che in mezzo a tanta oseurita, non dovrebbero riuscire
affatto privi di interesse:
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Modius i litri 157 .40
Sexlariis L | s 1068
Hemina 16 2 1 " 0.86

Quartarius 32 & 2 1 » .93,

6. In una carta Cremonese si legre: grgentum bono mone-
tatum expendililem denariwm wnwm de moneta wostra (Hist. P.
M. 15, col. 1175 : in altra del 999 vi ha (ibid. col. 470%): de
bona moneta nostra eremonensi.

a7. Donazione alla chiesa di s Alessandro a favore della
quale il giorno di &, Martino saranno pagali argentum denarios
bonos mediolanenses numere sex (Lupi, 2, 5379). Gik prima, ciod
nel 972, in una locazione di beni fra 1'Adda e 1'Oglio, fatta da
Radoaldo patriarca di Aquilsja al nostro vescove Ambrogio,
¢ stabilito che si debbano annualmente pagare argenteos dena-
rids bonos mediolonenses solidos quingue awt de Vepelin solidos
deeem (1thid. 304).

8. In un affitto di fondi in Lomellina: in arienfum dena-
rios bonos papicnses solidus tres bond (Hist. P. M. 13 col. 1670}

30. Et ling scosso ad statera iwsic Medioloni lilres octo
(H. P. M. 15 col 621; Gialini, Mem. Stor. di Mil, 2 p. 63).

00, Omni granc bono ad iuste mensura Medioloni (. P, M,
15 eol. 621); ann. Y5 (ibid. col. 790 ): ad fustom mensuram
mediclanensem modios octo, Abbiamo eitato questi pochi esem-
pi: ma basti veders nel solo Du Cange sotto le voei Modius,
Sextarium, Pertica ece. a qual punto fosse gionto il eaos delle
misure in questi secoli. Pochi allri esempi sono recati nella
Appendiea HI § 15,

f1. Lupi, 2, 706. Sul peso di questi pani v. Nola 82.

£2. Pergam. nella civ, Biblioteca, n. H03.

&5. Lupi, 2, BG6H.

&k In una permuta di deecime, fatta in quest’ anpno (1112)
fra i Canonici di s. Alessandro e quelli di 5. Vineenzo, questi
ricevono anche fofam illam terrom — positam in foeo el fundo
Albigne unde solvitur fictus gsex Modii et quatuor Sextarii grani
ad Sextariem civitatis gui nune curvit (Lupi 2, 875;; nella con-
venzione del 1422 fra il conte Alberto di Soncino ed aleuni
suol cemsuali di Ciscrano & stabilito che guesti debbano dare
ogni anno sexlavia quindecim de grano — od sexlarvinm curren-
tem de eivitate Bergamo | Lupi, 2, 911); in una investitura di
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fandi in Chignolo dell’anno 1136 & ohbligo dell’ investito di pa-
gare ogni anno Sexfaria octo Stario de I‘grg:mm (in Bibl. n. B0L);
in una donazione fatta nel 1156 alla ehiesa e monastero di
Pontida di una casa e fondi posti in Vanzone, i donatori si
obbligano di tenerli in affitto pagando ogni anno staria guatuor
ad stariut de Bergomo de framento { Lup., 2. 1139); in una
convenzione del 4162 fra i Canonici di s Alessandro ed i De-
eani di Zogno & stabilito quod vicini de Zonio debent dare omiti
anno offcieli ecclesie 5. Lowrentin —  pro  wnoguogque foca —
gertarium wnum frumenti ad sextorium civitatis Pergami (Lup
3 1195 1: nell'anno 1169 labate Mauro di Astino acqguista il
diritto di un eanone annoo che gravava un molino in Paderno,
& che era Modio uno frumenli — ad mensuram Pergomi cur-
rentem (in Bibl. n. B77;, poi lo stesso anno vende quel canone,
ehe . come dice il dotumento , era Modio uno frumenti — ad
septarium Civitatis (in Bibl. n. 3833 in una locazions fatta nel
1205 dal monastero di Astino troviamo @ dondo el {Il’.‘ﬁfﬁ!tﬂﬂdﬂ
ad Giussanicam missis ipsius monasterii de hine ad s. Martinum
sextaria duo et minon  wnem  milth ad sextariin cinitatis et
deinde omni anno usque ad suprascriptum terminum in s, Lau-
ventio sextaria octo sicalis el omni s. Michoele sextaria ségtem
milit ad candem mensuram (in Bibl. n. 576). :

8%, Dello Statato del 1204-48 & fortunatamente sopravis-
apta tutta la collazione in cui si tratta dei pesi e delle misure
¢ delle loro verfiche, ma ivi non si parla dello Stajo che come
di una misura in pieno uso (13 § 45): lo stesso si diea della
Soma (1% § 55, 56). E inutile parlare degli Statuti posteriori
ehie non avrebbero mancato di avvertire un qualungue cam-
hiamento in questa misura, come & inutile avvertire che in
nesstuno dei doesumenti, che ¢i fu dato esaminarse, $i trova una
pspressione che, come quella del 1076, dia motivo di pensars
ad una qualche riforma.

&6, Pergam. in Bibliot. n. 543,

57. Lupi 2, 1209,

i8: Lupi 2, 1219.

&9, Lupi 2, 1333 seg.: 11 Proposito di s. Alessandro debenl
dare ad manducandum centum pouperibus ek pro. quo convivio
debeal evogari Somas quatuor de omni hlave. — Leprosi 1'j'i';ii?lﬁ
Civitatis habeant omni anno Somas tres de blava et Crowati

Mazzi. fi
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eiusdem (Civitatis totidem et hospitale sancti Alexandri  habeal
tantum Somas duas el socerdotes ipsius Civitatis hobeant Somos
it einor,

0. In lsidoro (Etymol. 20, 16) abbiamo: Sagma quae cor-
rupte vulgo dicitur Salma a stratu sagorum vocatur. [Unde o
eaballug sogmariusmula sagmarie. 11 nome di Solmo, che in
origine significh un carico, si mwantenne nella bassa Ttalia, men-
tre nellalta, per una nota legge, che vige anche mel nostro
dialetto { ofer per altro, Valite per Vallalie), si converli in
Sowma, Soma. 11 Do Cange reca le varie forme di questo nome,
e da lui trarremo aleuni esempi, altri aggiuvngendone, che ¢l
fu dato raccogliere qua e colh, a migliore schiarimento di que-
sto nome. Mamotreetus 15 Levit.: Sagma, quae corruple dicitur
Salma, est sella vel pondus el sorcina quae ponddur super sel-
lam; un documento del 1179 ap. Ughelli Ttal. sacr. 7 p. 706:
eoncedimus wl predictn ecclesic wnoquogue die  semper capinl
duas Salmos lignorem de foresta nostra; in altro docomento
ibid. p. 1521; debet oeto Solmas vini; ibid. 9 p. 467 : Selmo
salis ; nella costituzione di Giacomo re di Sicilia cap, 63: ge-
neralis ef mator Salma, dove s'intende un determinato  peso;
Sanuto 2, &, 10; Trin sextaria de Fenetils sunt una Salma de
Apulia tam de Hgnamine quam etiom de frumento, dove vedia-
mo aver la stessa base, necessariamente il peso, la Salma tanto
di frumento ehe di legname ; Hist Dalph, 2 p. 285 dtem Ihs-

derio Faliri pro oclo Salmis vini veteris, dove lo serittore di

quella storia osserva, essere la Salma di vino nel Delfinato un
peso di circa 250 libbre locali; Faleo Benevent. an. 1124 tanta
fuil fertifitas wing quod — centum Saume pro Iriginle  denoriis
vendebantur; Nov. Gall, christ. 2 col. 525: ¢f unam Somam
vini; Fonlanin, Antigu. Horte illustr. po 806 stem petit ul
compellatis dictum episcopum ad restitutfonem viginti Seunarum
vini; Malvee. in rver. ital. Seript. 14, 1003 dove parla degli onori
fatti a Giovanni di Boemia quando entrdy in Brescia r}..!u'n.flr.urr.-
ginla plawstra vini diversorwm gencrum, Somas wviginti farinae
Il'.a'?f?rtﬂ?il'.l', Soimas condim .-u‘lrlr'.’.F.FfrrrJ cel. Salmealfe, Sowmate @ il PesD
che pud essere portato da un asino: Hist. Dalph. 1 p. 16, 2:
septem Salmatae erant de vine puro; Carta del 45658 in Camer.
compul. Aquensi: ilem in festo nalalis Domine wovem  Salmatas
lignorum guolibet anne; altra Carta del 1843 dal Tabul. Arehiep.

FAlg — —
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Ausciensia - Salmata wini — salmate merluecii: Stat. Avenion.
mss., 12 & 2 : Salmatam vero ( intelligimus ) que continet decem
heminas mensure Avenionensis, dove quindi é stabilito un esatio
rapporto fra il peso ed il volume; nello Statulo dell’anno 1285
di Edoardo I re d° Inghilterra ap. Rymer 2 p. 282 (emend. dal
Du Cange) : dabit venditor exirancus — de Solmata bladi unim
denar. — de Salmate coriorum grossorum 2 denar. — de Sal-
mala de onere hominis de predictis rebus et similibus 1 denar;
Hist. Dalph. 1 p. 98. 2; dtem qualibet Somala salis de Valentin
debet por aquam quatuor denarios ; Somata vini duos denarios,
Somate vini acetosi vel tornali unum denarium, Somata  mellis
et olei unum denarium; ibid. 90, 1: exzigere volunt de L Somatis
salis unum Sextarium; ibid. 90, 2: chascun muy contient diz
Sommies de sel, ef chacyne Sommée contient six sestiers  de  sel
de Valence, qui valent quatee bestes ehargdes, — A la mesure de
Vienne. la Sommeée vaut diz sestiers et demy , ef chascune heste
porte dews sestiers, douz quartes o demy d ladite mesure; in
un eleneo di diritti della curia di Pareto seritto intorno al 4323
in Hist. Patr. Mon. 7 col. 707: de sommis vero seu de  beslits
portantibus sommas olei auwt alterius mercts capitur apud costrun
Persti denarios VIIT. de duobus barrilibus. sew denarios T
pro quolihet barrili, si ferret mel in barrili capitur tonfundem.
de somm coriorum aceipitur denarios XII. de soma ecased idea-
rios octo; in una convenzione del 1251 fra i consoli di Genova
e quelli di Asti, ibid. col. 1082 seg. : ifem quod postquan Sai-
me of Cargie hominum de Ask ponderate fuerint  per  pondero-
tores pedagiorwm comunis Janue. el onerate n ligno vel bestiis,
consules mulionum non possint postea ponderare vel exhonerars
facere illas — et quod potesias Janue preconari  faciat et de-
nuneet consulibus mulionum. quando introitus e incantabitur
ut intersint si velint ad ponderandum sommas et cargias ; negli
Sat. di Brescia del secolo XII1 in Hist. Patr. Mon. 16, 2, col.
1585-107 ¢ item statwunt et ordinant correctoves, quod de e
mercathandin grosse que introducilur in civilatem — solvantur
septem soldi imper. pro quolibet plaustro, ef duodeeim imperiales
pro qualibet soma , et intelligibur plaustrum centum  pensa , el
Soma viginti pensa , el mevcathandia minuta solvantur quatiwor
soldi imper, pro quolibet plaustro, el six imper.  pro  qualibet
Soma: ibid. eol. 1585-100; item intelligitur esse Soma duodecin
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pensius pannorum de Mediolano, eof de Franeia mediolanae fra-
trum viginti octo pensium Soma; nella Concordia Ripatiei da
pigarsi dai mercatanti alla riva di Ferrara le mercanzie sono
caleolatle a Home, e inoltre vi troviamo: ftem gquod de lgnomi-
ne, lapidibus masinis bluva et vino non awferatur Ripaticum pro
Soma wvel carro , sed solvatur de fundo navis ( Murat. diss. 19
Ant. m. aev. 2 col. 32); nel Dazio szulle moerei  condotte nel
territorio di Modena stabilito nel 1281, ad esempio, leggiamo :
de Soma gqualibet pannorum wiiramontanorum, de soma sebe, de
soma Pillizarie salvatize, de soma argenti in petiis, de soma
Bambacis, de soma lane, de soma eere, de soma telarum, de
somae dolilorum, sochivelorum et woe passe, de soma bubird,  de
soma sepi, de soma pignolorum extractorum de pignis, de soma
nisotlarum cet. (Murat. diss. 30, Ant. 2 col. 901 seg). Né man-
cano. esempi pid antichi degli arrecati. Nel eapitolare 2 e, 10
del 8153 vi ha: ef Marsealei Regis adducant ef petras in San-
mas viginti ; in una earla di Carlo Magno ap. W. Hedam in
Rixfrido ep. Traject. teloneus exigatur nec de navale , nec de
earale, neque de Sowmis. Questi esempi, ed altri-che sono re-
ati nel testo, dimostrano che la Soma & sempre un determi-
nato peso di materie, sieno poi grani, euoi, pietee, legnami, vino
e cosi di seguito, ¢ che se una misura di capacita la troviamo
indicata col nome di Soma, ¢ indizio indubitato ehe in origine
il volume fu stahilito mediante il peso.

1. Lupi 2. 1405

52, Murator. Ant. m, aev. 2 col. 895; ibid. col. 30 sep.
de Bergomaschis datium quod de quolibet torsello solvant cet. :
Hist. P. M. 7 col. 1085: item quod si erit contencio de torsellis
quod sint maioris vel minoris ponderis. stari debeat quad tor-
sellus stanfortorum sit undicim petigrum. pannoram  de zalono
pecrarum fredecim col. A que’ tempi ora definito anche il prsn
di ogni pexza ‘di panno, sicch® nel nostro Statato del 1353
{3 § 5']"” troviamo: r=|"i'|':'.IJ.Il I'_H!I"'I!-E.Irj'l'!-r j‘i'r"J'z'rr. _irjrr,r:lj:lj' .r,l.-';l"!;.'.l1j.|rr_|.'|-'|||,l' et
sit of edse debeol Lirarwm viginti grossarum, siechs si sapeva a
priori quante pezee di una data qualith di panni entravano a
formare la Boma. V. anche Du Cange s. v. Torsata, Torsel,
Torsellus.

53. Stat. an. 120568, 1% § 10; Stat. an. 1355, 14 § 7.

. Quod de qualibet Soma Mtivm magnarum de pensibus

I(."""'1-I.—.—m..|_.--'.l\.\.....'l..-__l----._ - e R ey
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piginti solvantur cet. Stat. Datior. fol. 25 . Nel privilegio: ac-
cordato alla Valle Brembana inferiore nel 1458 da Nicolo Pie-
cinino pel duea di Milano, e che &1 trova in calee allo Statuto
del 1453, dono Camozzi, si ripele la stessa cosa.

5. De qualibet Soma ferri et Azalis de pensibus XIT Libr, ¥.
Stat. cit. fol. 33 ¥.

56. De papiro vero facts in territorio pergomensi vel fiendo
solpantur soldi octo tmperial. pro Somd. — Intelligendo - Somam
de pensibus sedecim. Stal. eit. fol. 22 v,

37. De qualibet Soma cavhonorum
merehadendie. Stat, eit. fol. 35 v, 34 1, 56 v.

%8. Hist. P, Mon. 16. 2 col. 1385109 ; Stat. Brix. an. 1513,
2 gg 243251 ibid. col. 1715 sep.

59, Malavasi, Metrolog. ital. p. 271. 11 Bozzolo, o come di-
remmo noi, 1o Stopello 2 Pistoia era prescrilto ehe avesse la
tenuta di tre libbre di frumento compreso il eolmo { Capit.
Grase. Pist. 53). Presso gli Ebrei il lethee era il carico di 135
moggia di frumento, od orzo, che poteva esser portato da un
asino, ed avea posto fra le misure (Epiphan. in Metr. Ser. 1
p. 260; 2 p. 100; Saigey. p. 225 ai tempi di Edoardo il Con-
fessore una si grande earestia invase I Inghilterra quod Sexto-
rius Ifr'?:?r|¢:natf, qui equo i solet esse oneri, venundaretur uin=
que solidis, et etiom plus, Huntingdon. Hist. lib. 6 ap. Do Can-
ge = v. Sextarius.

&0, Berti Pichat, Istit. di Agricolt. & p. 879.

6L 11 Paucton (Métrolog, p. 48%) ammette come il peso
on frumento quello di libbre 20, peso di mar-
gorrisponderebbero a ehi-

de qualilet Soma

medio di un bo
en, per ogni boissean i Parigi, che
logr. 128.8 per ogni Soma nostra, 0 chilogramum 75,3, per ogni
ettolitro (v. anche p. 4% Anche il Saigey, p. b2, parlando del
sistema fileterio, tiene il peso medio del fromento per ka Fran-
gin in chilogr, 75 all’ ettol. e questa effettivamente: sarebbe an-
ehe 1a media-tra i due patremi dati dal Berti Piehat. a. . e
Anche le esperignze che Thibault ha fatto saolla panificagions
hanno per base frumenti che vanno gradatamente dal peso di
=0 a guello di 80 chilogr. per ettolitro (Cantoni, Encicl. agr.
A p. 980 Quando si volesse hasarsi su questa media la eapa-
cita dello Staio sarebbe stata a un bel cirea di litri 21 675,
Crediamo perd chié si sard preso per hase il peso medio’di un
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buon frumento, & questo lo prova 1"uso eostante di esigere fro-
mento da Pesi 46 per Soma. 11 Caotoni dice che nell’ [talia su-
periore un ettolitro di fromento ben stagionato varia dai chi-
logrammi 78 agli 84 (Cantoni, Tratt. di Agric. 2 p. 111, § G68).
(Juesta sarebbe una eccezione , perché da noi si collocano gia fra
i migliori frumenti quelli da Pesi 46 1/2 per Soma o chilogr. 78,5
per ettol., né conoseereinmo aleun luogo del nostro contado dove,
s¢ non per eccegione, sia sorpassato questo limite. I1 peso dei
varii frumenti portati a Roma non si scostava dai limiti che
qui abbiamo segnati. Plin. Nat. hist, 18, 12 § 2 scrive: Nune
ex generibus quae Romam tnvehuntur, levissimiuwm est Gollicwm,
atque ¢ Chersoneso edvectum : quippe qui non excedunt in mo-
dium wvicenas lbras, si qui granwm ipsum ponderel. Adiicil Sar-
dum selibvas, Alevaondrinuwm ef frisates: hoe est Sicwli pondus.
Bosoticwm tofam libram addit ; Africum ef dodrantes. Cosi, per
ridurre questi dati a misura odierna. erano frumenti da chilogr,
7% 81, chil. 76, 67, chil. 77, 93 e chil. 78, B3 per ogni Ettolitro,
Il nostro frumento poi in ragions di Pesi 16 la Soma darebbe
esattaments chil. 75, 95 per ettolitro,

62. Tavole di Ragguaglio fra le nuove e antiche misure fra
i nuovi e gli antichi Pesi della Repubbl. Italiana, p. 156, Mi-
lano 1803. La pubblicazione di queste Tavole fu fatta per 'art.
15 della legge 27 Otlobre 4805, La Commissione inearicata dei
ragruagli era presiedota da Oriani, e questo 2olo nome & la pin
sicura guarentigia della esattezza delle operazioni. A p. IV si
spiega la diligenza usala per avere i campioni delle misure e
le pin sicure nolizie sulle stesse. Nella Tstruzione su le Misure
e sui Pesi della Hep. Cisalp. p. 68 seg., che pure & seritta da
Oriani, 81 indicano le due diverse operazioni che si impierarono
per ottenere il ragguaglio delle misure di eapacith: guandoe i
due risultati erano differenti si [1L'|'r||i|:‘;:| la media. Nella man-
canza assoluta di un solo campione un po’ attendibile, il lavoro
di questa Commissione & per noi il documento pid attendibile
g pilt importante i tulle gueste ricerche.

65. Stat. an. 1453, 1 § 21: ftem quod Comune Pevgamd fioed
facial wnum Sectoriem et unwm Juorteriuom romi cepengds Co-
munis Pergami gui menuleneantur ef fencaniur penes Bullatorem
Com. Pergami.

(4. Calvi, Effemer. 2 p. 476. Questo provvedimento fu preso
in data 2% Luglio.
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8%, Stat. an. 1495 (4727), 7 § 144 Teneofur quogue (o=
ne Bergomi fieri focere unum Sextarium el wiwm  Quorlariem
fervata et bens ordinata in uno vel duwobus magniz lapidibys,
qui faciliter moveri non possint, ad quae habeatur reécursus pro
mensuris justificandis, quae feneantur in loco publico.

. Lupi 2, 706.

7. Pergam. in Bibl. n. 505,

#8. Lupi 2, 873.

9. Pergam. in Bibl. nn. 385, 577.

76, Lupi 2, 909, che ha stampato inesattamente quesla
carta, perehé ha traseritlo soltanto  fictum modia quatuor de
grano mentre nel dosumento, che apparteneva al Monastero di
Astino. @ che ora si trova nella Civica Biblioteca sotto il m. 540,
ata effettivamente modie quatwor de grano et shario sex.

7. Pergam. in Bibl. n. 570. Non si deve dissimulare 1ut-
tavia che questa espressione potrebbe riferirsi allo Stajo rifor-
mato, a quello che era in uso immediatamente prima del 14135
g non gia a quello che era in uso nella prima meta del secolo
andecimo, Che delle  misure veechie potessers abusivamente
ancora sussistere , sarebbe diffieile negarlo, perchi:, vedremo
parlando di quelle dei liguidi , eon quanta difficolta st giun-
gesse a sradicare voerhi sistemi, sicché la espressione potrebbe
adattarsi ugualmente bene e all’una e all’altra supposizione.

79, Pergam. in Bibl. n. 549

75. Lupi 2, 1209,

74, Lupi 2, 15355 seg.

78, Lupi 2, 1543

76. Lupi 2, 1349.

77. Stat. an. 1205-48, 14 §§ 33, 36. B8 poe.

78. Questa notizia ci fo gomunieata dal nostro amico prof.

A. Tiraboschi, che nella Valle Brembana trovh in pieno uso il
Wos de calsing come misura della ealee, e chiegli fa corrispon-
dere a eirca duoe quintali ¢ mezzo. Per un pint esatto ragguaglio
v, satto Nota Bl

79. Anche quesia notizia 1a dobhiamo al nostro amico Ti-
raboschi, il gquale aggiange che, per quanto venne assicurato,
spbhene il Mos de calsing differisca dal Mas de earbi, futtavia
non gh fu dato precisare una tale differcnza. E a noi ugual-
mente mancarono i dati per poterlo fare.




88

80. Noi non abbiamo una prova diretta per asserire, che
sei Some di carhone formassero il earro, ma lo deduciamo in-
direttamente dalla tariffa del cosi detto Dazio della ferrarezza,
che non abbiamo alcun motivo per non tenere affatto propor-
zionale. Ivi in due luoghi si legge (Stal. Datior. fol. 3% r., 34
v.); de qualibet Soma carbonorum denarvios tres, de qualibet
charga carbonorum ab homine denarium unwnm, de quolibet carro
cargato. earbone soldum wnum den. sex. Nell'altro luogo la ta-
riffa ¢ raddoppiata, ma & mantenuta la proporzions, dalla quale
apparirebbe che il Carro fosse formato da sei Some o Mogzi e
da diciotto Carichi (Charge).

81. Nello Statuto dei Dazii a fol. 70 r. troviamo: Ttem
quod omnes Castelani prelibate dominationis tensantur et possint
habere infrascriptam munitionem pro paga omni anno pro g
presens Dactum solvere nom teneantur sed non possint conde-
mnari st non haberent pisi mediclatem, videlicet pro. sem M-
sibus : Primo ad computum Modiorum trium frumenti pro pega
omni anno. Ma qui non si riconferma che quanto erp gia stilo
detto prima & fol. 6 r.: que res sunt infraseripte ad computum
pro qualibet paga. Videlicet, Primo Somes tres fruments. 11 no-
me di Moggio e quello di Soma si usavano adunque indistin-
tamente per indicare la stessa quantith di grano, e dope la ri-
forma del secolo undecimo Tuno equivaleva all’altra,

82. Giacche il Modius a cominciare dal seeolo undecime &
fondato, al pari della Soma, sullo Stajo nuovo della citth, eosi
la différenza non polrebbe stare che nel numero dei Sestieri,
che nel Modius, a cagion d'esempio, potrebbero, come all’epoea
romana, essere entrali in numero di 16. Non abhiamo un =olo
esempio che givstifichi una tale sapposizions. In Como  si usa
il Moggio da 8 Staja (Malavaszi, Metrol, it p- 137), ma nel se-
eolo decimolerzo quests misura era chiamata Soma al pari che
da noi (Btat. Novocom. 2 8§ 178-179. 909, 240 oce. in Hist. P
M. 16. 1), sicché la differenza sta nel nome. Nell’slenca dei di-
ritti della curia di Pareto ligure seritto intorno al 19295 il Mo
dius & chiarissimamente indieato come una misura da 8 Staia,
poiché vi leggiamo: el dntravit in ea | pelia cAmpiva ) pro se-

minglure starig wovem medium sicalis et medinm frumenti. sed
s essel tole seminata inlravent in ea staria XIT que essent mo-

divm wunwm el dimidivm. (Hist. P. M. T col. 704 d). La perfetta
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gorrispondenza nei nostri doeumenti fra il nome di Modius e
quello di Soma ¢ apertamente indieata dalla convenzione del
1165 fra i Canoniei di 8. Alessandro e 1 Signori di Carvico,
colla quale si assopirono precedenti questioni, ed ove si legge:
et ipse Pasecbrucus el Tewtoldus fraler eius similider  dare eis
{ai Canonici) debet honorem quem  habel in castro de Colusco
sen ville atque finite fictn ddest terretorias ita quod deboat com-
putori solidus per solidum et Modiwm per Modium el solidi duo
pro Somae de Glava el si ab wno parie superabundoverit solidum
ynum emere debent per solidos wiginti ef Somam de blave per
solidos gquudraginte (Lupl 2, 41219). Questi fatti possono  essere
gon assai verisimiglianza confermati dall’importante documento
del 1076 (v. sopra § 1 in principio). In esso leggiamo: sexa-
ginfn panes foctos ex Modio wno frimenti ad euwrrentem  seato-
rium suprascripte civitatis Pergamensis (Lupi 2, 706) Noi non
abbiamo, per ecnoscers gquanto pane si traesse da uno  Staio
di frumento, dati pin antichi di quelli forniti dallo Statuto del
1265 (v. sotto Append. IV), ma non ¥i pud esser duohbio che
questi non sieno stati hasati sovra una lunga pratiea, sicché
possiamo tenerli come i pil eerti ed i pid approssimativi in
questo caleolo. Ora, sulle basi di quello Statuto, quando il
Moggio fosse stato di 46 Sestieri, avrebbe dato sessanta pani
del peso di ehilogrammi 35135 ciascuno, il che ci pare difficile
ad ammettere, perche anche i pani che si fabbricavano in epo-
che di maszsimo buon mersato di poco superavano il mezzo
chilosrammo {gram. 583). Che se ammetliamo 11 Mogeio da 8
Sestieri, com'era effettivamente, vediamo i pani ridursi al peso
di chilogrammi 1,758, e questo peso el sembra pilt confacente
al wvero, perché, prescindendo dal fatto ehe si prestava meglio
ad una diserela cottura, lo vediamo anehe avvieinarsi al peso
di eerti pani, ¢he in consimili distribuzioni si usavano in quel-
V'epoca, e che erano detli Panes de Comfiio. 11 Milanese Beroldo
della prima metd del seeolo decimosecondo noming  pin - volte
guesta sorta di pani ((Ordo et Cerem. eecl. Ambros. in Murat,
Antiqu. & col. 920, 922 eec.) ma spiega anche che cosa 51 fossero.
Egli senive ; sciendum est quia ompes Wl panes, iqui danfyr Cu-
stodibus o Veglonibus pro festo, debent esse de Combio, idest
sexr de Sextario {ibid. col. 922). Fatla la proporzione della ea-
pacita dello Stajo di Milano in litri 4835 e del nostro in litri
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; 21 & i pani, quando fossesi esattamente mantenuio lo siesso
peso per eiaseuno, sarebbero stati 7 per ogoi Stajo e 56 per
ogni Moggio o Soma nostra da 8 Sestieri: in altri termind ,
partendo dai nostri pio antichi dati di panizzazione, i Panes
de Cambio di Milano avrebbero pesato chilogr. 4,878 ciascuno,
& ne sarebbero stati fabbricati sei eollo Stalo milanese , sette
col nostro: presso a poeo viene alle stesse conclusioni anche
il Ginlini, attribuendo a eiaseuno di quei pani il pese di o

1§

g che due libbre milanesi (Giulini, Mon. stor. 1 p. 424), od oltre
b ad un chilogrammo ¢ mezzo. Che se & molto verisimile che
‘ questi pani sieno gli stessi, ehe quelli in un’ epoca posteriore

detti coronati (Giulini, 3 p. &74), si comprende guale diflicolta
vi dovesse essere nel far cuocere un po’ perfettamente dei pezzi
di pasta, che non doveano pesar meno di 2 ehilogrammi (eia-
seun pane di cambio in pasta, secondo il nestro Calmerio,
avrebbe dovuto avere il peso di chilogrammi 2,447 ), se si do-
velte dare ad essi la forma a corona, la quale, secondo le
esperignze di Laffon , soffre nella cottura il ealo del &0 per
{00 {Selmi, Encicl. elim. 8 p. 670y, sicché ogni pane coronalo,
ben cotto, avrebbe avato il peso di chilogram. 1,286, Che se
_ si ammetla, eome vedremo (v. sotto Appendice IV), che gene-
4 ralmente a quell’epoca non si giungeva a dare al pane una
igenze, neppure (nan-
do i pani aveano un peso dai grammi 559 ai grammi 137, s
seorgerh agevolmente quanto sia difficile, per ammettere che il
nostro Modius contenesse 16 Staia, il voler sostenere che si

e Ll

o e e

cottura guale & richiesta dalle odierne ¢

fucossero pani. ciascuno dei quali avrebbe pesato in pasta chi-
logrammi 4,02 e cotlo chilogr. 5,52, 8i deve adungue senz’aliro
ammettere che il peso dei pani legati dal chierico Andrea fosse
allo incirea di chiloge. L.750 per ¢

85. Catone de Be rust. 58 Salis unicwique in onio modium
gatis est; Gieer. de Amicit., 19: Verwm illud est, quod dicifur,
multos modios selis simul edendos esse ut amicitioe munus caple-

ASCN .

f tune &it ; Plin. Nat Hist. 18, 11 congio mellis et safis cyatho,
8% Hist. Patr. Mon. 45 col. 18: Modio vero pensato libras
triginta.
i 85. Hisl. Patr. Mon. 15 col. 117.
! Bb. Stat. an, 1206-48, 15 § 43 : dtem ne aliguis homo Cip,
FERn vel Virtutis Pergami qui sit revenditor salis vel blave teneaf nec

L I
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habeal plura Sextaria mee pluras rasoras, Dal che si vede che
il sale si vendeva, come i grani, a skiio Taso.

87. Castelli, Chronic. in rer. ital. Seript. 16, 860,

88. Capit. del Dazio del Sale in Stat. Datior. fol. 79.

#0, Stat. an. 1453, 1 § 1.

a0, Nello Statuto dei Dazii, dove si delermina per rap-
porto al Dazio la paga dei Castellani del veneto dominio, da
una parte (fol. 6 r.) vi ha: Penses duos salis, e dall'alira {fol.
700 r.), Sextarsi wnius salis - dal che & posto apertamente in
chiaro che, tanto valeva dire uno Staio di sale, quante dire
due Pesi, precisamente come pel frumento. A noi non [u daloe
aver notizia di esperienze per le quali siasi stabilito il rappor-
to che vi ha tra un dato volume ed il corrispondents peso di
sale: tuttavia potra valere come un dalo approssimativo questo
ehe in questi ultimi tempi a Roma al peso di libbre 600, o
chilogr. 205,44 =i faceva corrispondere il rubbio di =ale del
volume di litri 1656 (Malavasi, Metrol. ital. p. 455, 255). Stan-
do a guesta proporzione, perché il nostro Staio del sale conte-
niesep libhre 20 o ehiloze, 16,26 aveebbe dovoto avere la eapa-
citi di cirea litri 1545, 1a Mina di litri 658, i1 Cuartarvio di
litri 529. E se esisteva il Moggio, o la Soma del sale di 8
Staja, come quella del frumento, essa avra avulo la eapacita
di litri 105,22, Ma questi sono dati che nol non presentiamo
che a titolo di eonfronte, perché ci manecd ogni mezzo per po-
terne verificare la esallezza.

01, Stat. ann. 1204-48, 45 § 535: huic capitulo addimus quod
Beptavives eum quo  debeat menswrari coleina non debeal esse
altus o fondo de intus wltra TITT untios od wntiom capitii Co-
munis Pergami. Ito quod fraus fieri non possit in mensura
citleine,

92. Fino a quello del 1453 perd ., che nella coll. T § 198
1'i[‘|,__1[|- la mizura dello stajo e insieme determina 1l [réssi della
calee in esso contenuto. Lo Statuto del LADS (17927 non parla
del Modiug ealeine che come di misura di peso, ommettendo la
preserizione sullo Staio : pro quelibet wmodio ealeinae —  quae
pensa non sil minor pensium triginteduorum pro quoque modio
(7 § 185). Si vede che 1o Statnto dovette saneire la consuetn-
dine gia invalsa da Tunghissimo tempo di pesare la calee, an-
ziché di misurarla.

i
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' 83, ‘Stat. an. 1855, 1 § 198: of qui- Seatavius sit lenude

il pengium trium ef lbrarum duarum — ot guod  Modius  culeine
] sil el esse debeat Sexlarios decem culeine pensium wt supra. (i
i Modius euleine ascendat in swmma penses trigintoduos culeine.
[k 9%, Stando alle prescrizioni dello Statuto del 1555 (v. Nota
Pl 951 lo Staio della calee dovea contenere chilogr. 26,01 di calee,
it il ‘Modius, o dieei staia, chilogr, 260,10, Secondo esperienze del-
: I*Ingegnere Cadolini, on meiro cubo di eales viva falla con
! ciotioli del Brembo corrisponde a chilogrammi 41452 (Cantalupi,
! FPortal, dell’ Ing. p. 2631, per il che si pud indurre eon molla
! approssimazione che i ehilogrammi 26,01 del Sextarius avranno
1 corrisposto a decimetri enbici o litei 25 (pin precisamente 22977)
I ed i chilogrammi 260,40 del Modius & decimetri eubici o litri
I‘ 230 (229,77), e che quindi tale a un di prosso dovesse ossere
1 la contenenza di queste nostre misure. Che 2e bhadiamo a gue-
i sto, ehe gid fino dal 1110 si avea cura di notare, che il fru-
' | mento s dava a slaio raso (ad raswm Sextariwm, Lupi 2, 863):
' che nelle aggivnte al pit vecchio Statute troviamo gquod quili-

bet venditor bluve vel lequminds vel salis tensatur habere vel ho-
F fienl — rvasoram (la rasiera) wnom bonem ef tustom el bollatam

f ad bollom Comunis Pergami eb qua ragord soli debet -
deve {Stat. an. 1208-48, B § §3): se osserviamo che nessuna di
queste preserizioni si lrova fatta rispetto allo Staio della ealee,
ci sembra 81 possa indurre eon tutla evidenza ehe questa si
vendesse a staro colmo. Non crediamo  quindi sia arrischiata
congettura Pammetlere che lo Staio dei grani e quello della
calce avessero la medesima capacith , e che la differenza fra i
decimetri cubici 25 per 1o Staio della ealee ed 1 decim. cubie
2141 stabiliti per quello del frumento si possa e si debba senza
aleuna difficolty tenere come il mindmum del colmo lasciato nel
misurare la eales. La stessa disposizions dello Statidlo , colla
fuale a1 prescrive Paltezza delle |;:m-|i dello Staio dolla eales,
eonferma queste induzioni. 1 eolmi sono proporzionali all’am-
| piesza dei vasi: quanto pih quindi venivano alzate la pareti

delle Staio, questo si faceva pid siretto, ed il colmo della eales

ammesso nel contratti veniva a diminuire. Dov'era quindi ame

masso 1l colmo nella . misura, questa dovea  essere fanto pid

aperta, perché colla cecedenza si raggiungesse il peso richiesto:

g il Sewtarius caleine, in altri termini. dovea essere un recipients
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che, avendn le pareti alte quattro once del nostro Cavezzo, o
millimetri 146, avesse la eonlenenza di litri 21,80, ma in  pari
tempo dovea coll’ampiezza del suo diametro guadagnare quanto
i perdeva coll'altezza delle pareti, affineh® eon un maggiore di
pift raggiungesse il peso voluto dalla consuetudine, Se poi lo
Statuto, oltre all’altezza delle pareti, avesse tenulo calgolo an-
che dogli altri elementi coi quali poter determinare la capaeith
del Sextariug ealeine, comprenderemmo a primo tratto di tro-
varci di fronte ad ana speciale mesara; ma inoguella veee tuti
gli Statnti indistinlamente non si oecupano che della sola al-
tezza delle pareli di quello Staio, il che indiea che la sua ca-
pacita dovea corrispondere a guella di qualehe altra misura
ehe portasse lo stesso nome, ¢ tale non poteva essere che lo
Staio gsato pei grani. In fal caso, qeandoe la lorma dello’Siaio
della ealee fosse stata, com’ & quasi certo, cilindries, il suoo
digmelro eon molla approssimazione sark stato i millimetr
552,22 che questa misura poi fosse di legno non & permesso
neppure di metterlo in dobbio, dal momento che a quest’epoca
erano di legno anche le misare che sul mercato si adopravano

pei grani e pei legumi (v. sopra § 5). 1 confronti con una
cilty vicina pon ponno che rafformare quanto siamo  venuti
esponendo. A Breseia ern ammesso il colwo nella  misura di
gerte materie, ma nello Statato pit vecehio si preseriveva guod
omnes mensure cwm quibus find venditio aliowivs rel ad  eulmen
sint de getero in omplitudine equales mengure sewlpte in lapide
mensurarum Comunis Bricie (Hist. P. M. 16, 2 col. 15845-210),
e tutto permette di credece. e che fra totte quelle cose misu-
rate col colmo vi fosse la ealee, ¢ che la rispondeonza fra il
volume ¢ 1l peso della stessa non fosse mai esalto e aprisse
l'adito a continne quesiioni, poich® nel suceessivi Statuti del
1515 troviamo ordinato che fencontwr  (fornaxarii) el defeant
jr]{”;'l'“-."i"f.li".l' |"IT|!".|.'r|r'||r_l‘J r'.l: f‘l"”l’!f'rf' e Hl'ir HL’!L"E"-"JI_IJ. .'&'i'.'«:r.[r'rrl. Tili"r]
Comuni Hrizie defom, ef non od mensuram Seatarii, @ inolire
ohe fornemard solvant quingue soldos imperioles quolienseumgue
TN julu.lrﬂ.."r'aurf ealeinam (Stat, Brix. an. 1545, 2 88 120, 121 in
Hist. Patr. M. 16, 2 col. 1681 seg). A Brescia era gih slalo
sanzionato nel 1513 quello che da noi non si giunse a stabi-
lire ehe FI.‘LI'?.i.I]I|1!'|51|=. nel 41455 6 totalments nel 1895 (v, Nofa
02, e se la s trovo insufliciente la ampiezza delle misure j
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el determinare eon qualehe esattezza il peso della calee, da noi
| invece si persistette a eredere che la determinata altezza delle
pareti dovesse essere una bastante guarentigia contro le frodi

| dei produttori, mentre d'altra parte non si stabili punte quale
| dovesse essere l'altezza del colmo in rapporto alla profondith
della misura, comes, a cagion desempio, 1 fece colla legge in-

| glese 17 Giugno 183% che, rispettando V'uso delle misure di
H capacitd a colmo, preserisse che Valtezza di questo fosse di 5/&
| della rispettiva profondita della misura ( Martines, Rudimenti
' di Metrol, p. 137): maneanza, la quale da wpoi portava per
necessaria conseguenza che si finisse col dar prevalenza al paso:
al che dovette adattarsi anche la munieipale legistazione, Tut-
tavia risulla in questi fatti una importante coincidenza , ed &
che la calce a una cert epoca in questa cittd si vendeva a
i staio colmo, eol che si rafferma anche la rispondenza fra peso
¢ volume, che abbiamo procurate di mettere in sodo, basan-
doei sulle disposizioni dei nostri Statuti. In tal modo le notizie
che questi ei forniscono sul peso dello staio di eales e pre-
stano il mezzo di econfermare il valore che noi abhiamo trovato
pet lo Staio del frumento e di aceertareci della sua inalterabilith
storica atiraverso a questi secoli. — Le misure colme della
i ealee, tonendo eonto di quanto abbiamo premesso, approssima-
tivamente avranno avato il volume in litri ed il peso in ehi-

logrammi guali risultano dalla Tavola [*, D, tenendo il valore

) del Sextarius eguale a litri 22,9773 ed a chilogrammi 26010504
95. 11 primo Calmerio, nel quale troviamo posto in istretio

rapporto il prezzo del frumento eon quello del pane, & il Cal-

merio riportato nello Statulo del 1551 dallo Statuto- weleri ter-

via collativne capitulo vigesimoguarts de declarationibus  faetis

i ™

per d. Johannem Falavellis super predictis (Stal, an. 1551, 8
§ 34). I inutile ripetere cio ehe pid volte abbiamo gia avver-
tito { Indicax. sulla Topogr. di Berg. p. 62 Nota 50; Perelass
{ p. 136 seg.), che lo Statuto veechio, al quale acecenna quello
! del 4531, & lo Statuto del 1265, che ora & andato perduto:
ma quello ehe importa di stabilire si &, che il Calmerio dovea
psigtere prima di guest’ epoca. Gid in una locazione fafla nel
1174 dal Proposito di 5. Alessandro a parecchi di Treviolo @
gonvenuto che predicti homines — habeant — ad persoleendim
b grinde omni anno fictum triginta ef duos modios blave ef insu
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ner sedecim dennrios de pane (Lupi 2, 1381). Se fu stabilita in
denaro la quantithy di pane da retribuirsi, & indizio sufliciente
che nella nostra citth era gia in pratica una norma certa che
determinasse il rapporto fra il prezzo ¢ la gquantite del pane
in hase al valore corrente del frumenlo, sieehé non poteva
stare in arbitrio dell’una o dell’altea parte il variare la guan.
tith annuale del pane, ma sibbene ambe [e parti venivano a
rimettersi tacitamente a quanio di volta in volta (e probabil-
mente di settimana in settimana ) era  stabilito dalla autorita
gittadina. Questa induzione @ confermata dallo Statuto pin vee-
chio, dove troviamo queste espressioni (15 § 26): insuper iwrare
faciam omnes Tabernarios Pristinaries ef omnes de fomilia  eo-
rum quod vendent el delbynt panem e vinunt ad rectam pensam
et dfustam Mensuram eis dalam vel dawndoam per  Milites juslitis
vel por alios offictales Com unis: e il senso di quests |:x']'n'e;::.-:if;r|_'[
resta ehiarito dallo Statuto del 1354 nella introduzione al Cal-
merio dello Statuto del 1363 dove si legge: quod omnes Pristi-
siarit Cipitatis of Districtus Pergami feneantur et debeant focers
panem wenalem ad sufficentiam ad pensam que davelur pro (o-
muiti Pergomi et per . Vicavium. — Pense  autem  secundum
quam facere debent ipswim panem est illa que tradide est in
Statuto Veteri — cujus capituli tenor tolis est (8 § 5%). dove
tien dietro il Calmerio: pin & chiarita anche dagli Statuti po-
sleriori, a cagion d’esempio da quello del 1591 (1 §§ 48, 53,
dove si dice: detur pensam Fornariis in hune modivm. — Cal-
medrium. La Pensa o Mensure & adunque il prezzo  stabililo
dall'autorits municipale su eerti generi: @ la determinazions
della quantita di meree, in peso o misura, ehe un  venditore,
in base alle condizioni del mercato, deve dare dietro ad una
prestabilita quantith di denaro, e questo si rafferma anche col
fatto degli osti, i quali abbiam gia veduto aseomunati ai fornai
nel rieevere questa pensa o mensura. Infatti in una disposizio-
ne che li riguarda nello Statuto pio veechio & detto (15 § 34
item super facto Tabernariovum sic decernimus quod  si quis
Tabernariug vel alius vendens virum ¢d minulum weque md Seato-
rinm unwm el minus eo precio quo dele fuerit er mensird o
Comuni cet: ma la meta del vino fu evidentemente abrogata
poco dopa, perché i posteriori Statuto non 51 oceupano che
delle misure giuste, che ¢ obbligo dei Tavernai il tenere nel




a6

loro negozio (Stat. an. 1331 & § 46), anzi per di pid nello Sta-
tuto dei Dazii del 1431 troviamo quanto segue: item quod wnies
et plures possint simul stare ad vendenduwm vinwm  ad W
discam ef canipem, et habere of tepere frascatas et eloudos cof
clavdines dwmmodo cloudi et clauding sint tusti ef pro eo prefio
quo ei placwerit {Stat. Datior. fol. 38 v.) Il commercio del vino
era adunque stato sciollo da tuthi quei vincoli, che non dipen-
dessero da dazil; la pensa o wmensurs data dal Comune per
gss0 pill non esisleva, mentre per contro venne mantenota pel
commereio del pane. La interprelazione da noi data alle espres-
sioni del pit vecchio nostro Statuto & pienamente  confermata
dagli Statuti di Como della stessa epoea. dove & detto: impri-
mis stotuerunt guod quilibet pristinarius — focial ipsum panemn
ad pensam sifii detom per officiales Comunds de Cumis ad  hoe
constitutos, — Kt & quis pristiearius fecerit aliquem panem qui
sit minor pense medio wnzie soleal cel. — [tem sfobulum s,
|'||'H.|',l|'_,!l Hnes |'.|l|r||r|..:'lll:’|lll'.$ :|'.'".'|'.:-i"|.r'|."'l".¥ l|'.|!.|;'|'|'.'i ¢'JIIJ:'|'|:|'?|"1' I'|[|E"II.' L5 I'Fl-rr.ut.i'il'-lfl'-ﬁ
teneantur sacramento aecedere ad superstontes Glave Comunis,
el apud cuwm el eum eis quelibel Copifule officialivm, seilivet el
pro swis quarteriis epaminarve frumentum et mesturam  datom
per supersfites cuilibel pistori in dichus ipsius  leldomade, e
ecaminare st eis oficialibus  per gquewilibel pistorum  de  pane
framenti vel mesture fuerit ille ostensa quantitos qua est eis dofa
blova o superstontibus (oL qued) exive poluerit secwndum  peie
sam pistoribus dolom. Kt si quem pistorem , focte dicta erami-
nagiond, predicti officiales pensofores in ostensions ponis, que i
iwre potwerit exire de quolibel quantitale blode receple o stper-
Srll';li'f.l.lri i 2] .\'l"l"ffn'l"llifi'ri‘ FI‘I"H."GI:J"H_., ul .‘-"Hllj 1"l I'Ir[:'l!:fl:nlllr LT f.ﬁn'.ﬂ'-".‘:l" J"-"ll f.l‘fri't,-
dem invenerit cét, — Ttem statulim est, quod predicius i
vectwalinm non permittat oliguem pistorem Cumarum facere po-
aeme de imperinlt ad vendendum de formento, st formentum  ve-
luerit golidis quadragintaquingue vel ab inde infra pro gqualibet
Some, sed debeal focere fleri de denariis. Et si voluerit o soli-
diz quadragintaguingue supea . possit facere fieri panem de im-
periali cwm consilio procugalorsm conece Comunis de Cumis el
superstitum mereati (Slal. Novoeom. §§ 191, 208, 209 in H. P
M. 46, 4 col. 4175, 478). Abbiamo voluto recare questi provve-
dimenti di una vicina cittd perche 1i erediamo il pid chiaro
eommento alle poche espressioni del nostro Statulo: il modo

- i i T
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pern complicato, col quale in quel tempo vediamo aver proeu-
ralo questi munieipii di goarentirsi dalle frodi dei fornai, fu
reso pin semplice dalla introduzione di uno stabile Calmerio.
Ciononostante riteniamo, che senz’altro fino dal 1474 fosse gia
in uso questo meeeanismo, o qualche cosa di consimile, se il
nostro Statuto pin veechio, senza addentrarsi in minuti parti-
colari, parla senz’altro della pensa e della mensura come di
cosa perfettamente nota e gid pienamente in uso. Si conferma
tutto cio collo Statuto del 12683 il gquale, dove stabilisee le basi
del Calmerio , usa la espressione item declaraverunt quod hic
retro a longo tempore citra optentum ef observalum est cet. (in
Stat. an. 1531, 8 & 54, dal che si vede che anche in un' epoca
precedente, in quella appunto ehe cadeva nel periodo di reda-
gione dello Statuto del 12048-48, esisteva gida un Calmerio pel
Fornai.

06, Stat. an. 1353, 7 § 45: item quod Calmedriwm panis
frumenti venalis factum tempore regiminis suprascripli d. Pagant
de Besozero locum habeat ef conservetur et non aliud Calmedrium.
Pagano da Bizzozzero fu Podestd nel 1340, Ronchetti Memor.
Stor. 3 p. B2

97. ;. Villani, Ist. fiorent. 11, 115 sotto P'anno 1540: « Con
gssa pestilenza segui la fame e il earo, aggiunta a quella del-
Panno passato, che con tutte lo sciemo de’ morti valse lo Staio
del grano pin di soldi trenta, e piQ sarebbe assa1 valulo, se
non che 'l comune ne fece provedenza di farne venire di Pe-
lago. » Chron. Estens. in rer. italie. Seript. 45, 403 E @ « et tune
erat maximom earum omnivm bladorum. » Disastroso era stato
anche I'anno precedente, come si comprende dal Villani, e pid
dalla citata Cronaca Estense (a. L e, la quale, non solo fa
menzione di grandi innondazioni del Po nei mesi di Settembre,
Ottobre ¢ Novembre, ma di pii aggiunge ehe e his temporibus
maximum miraculum apparuit in Lombardia, quia mullae lo-
custae venerunt et apparuerunt, quae devorabant bladas et
eampanias, et magnae erant sicul vesperliliones. »

08, V. Appendice LV,

99. Lupi 2, 875.

100. Pergam, in Bibl. n. 516; cfr. Lupi 3, 909 (v. sopra
Nota 70).

101. Tiraboschi, Vocab. dei dial. bergam. s. v,

Mazzi. 7
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102. Lupi 2, 409

105. Pergam. in Bibl.

104. Pergam. in Bibl.

108. Pergam. in Bibl.

106. Lupi 2, 1200

107. Pergam. in Bibl. n. 620.

108. Stat. an. 1204-48, 15 § 43. Una numerazione pid in-
completa, ma non meno imporiante si trova in un atto di in-
vestitura del monastero d’Astino del 1280, fattoci conoscere dal
prof. Tiraboschi, dove fra I'altre cose 1 investito deve retri-
buire sexfarios seplem el winam el wnwm fersarviuwm frumenti
{Pergam. in Bibl. n. 1637).

109. Hultsch, Metrolog. p. 95 Nota 27,

110. Catone, de He Rust, 95: « postea sumilo bituminis
Tertiarium et sulfuris Quartariom. » [1 Tertiarius era anche
misura del vino: Laurent. in Amalth. ap. Du Cange 5. v. Quar-
tartum : ttem Quartarius Congii quartem parfem conlinens; Ter-
tiarium , lertiam, Queste misure, tanto dei liquidi, che degli
aridi, andarono perdute, come andd perduto il Rasum di Mila-
no, che intorno al 1450 era cosi definito: Rasum wini, quae
sund Ires partes Sextarii { Berold. in Murat. Ant. med. aev. &
col. 920).

{11. Du Cange s. v. da cui prendiamo aleuni esempi. Chron,
abbat. Laurishani p. 179 : Mensura potus antea Staupus; Carta
ap. Christian., Rer. Mogunt. 2 p. 53&: in signuwm  fraternitatis
Staupum vini el panem album eidem exhibemus; Cod. Cons mss.
Irmin. ab. Sangerman. fol. 3% v.. de sinapi plenum  Staupum,
dove vediamo lo Stowpus impiegato anche per gli aridi; Hinemar.
Remens. Opusc. 30: bibit quasi dimidium Staupum de vino,
Non vi pud essere il menomo dubbio che il nostro Stopeflus,
colla sua forma diminutiva, non sia derivato da questo Stawpus,
Stopus.

112. Stat. Placent., 6 fol. 67: quelibet villa hobeal wnum
Startum ad minus et wnwm Stopellum  bullatos bulla  Comunis
qui Seslarius ef Stopellus sint in custodio Consulis ilius pille,

115. Rosa, Statuti di Vertova p. &%

115 Stat an. 1354, 8 § 49

115. Stat. an. 1655, 10 § 50,

116. Lo Stopello, essendo la 24ma parte dello Stajo, viene

. 54D,
. 279,
439,

= =l
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ad esgere la 192ma parte della Soma: ugnalmenfe a Breseia la
192ma parte della Soma era il Coppello ossia Stopello, quan-
tungue effettivamente la Soma non si dividesse in 8 Sestieri,
pome da noi, sibbene in 12 gquarte. (Fedreghini, Piede Stat. di
Breseia p. 8). Negli Statuti della Valsolda compilati nel 1246,
il eoppus &, come il nostro Stopello, la 2&ma parte dello Stajo,
poichi vi leggiamo: item statutum est quod Potestas dicte Vallis
deleat facere equari omnes coppos euwiuslibet molending dicte
Vallis. et quod viginti quatuor coppi faciant Starium wnum (Slat,
Valissold ¢. 65 in Barrera, Stor. d. Valsolda p. 382). Questo
modo di suddividere 1o Staio non & dungue speciale a noi, ma
comune ad altri contadi, il che indiea che un tempo lo Stopel-
lo, o qualungue fosse il suo nome, era una misura effettiva, che
entrava in un sistema di suddivisioni dello Stajo, che eol tempo
ando perdendosi, Quando poi il Cristiani (delle Misure ant. ¢ mod.
p. 148) attribuisee il nome di Coppello al nostro Sedecino piglia
un errore, perché quel nome pin propriamente si adatterebbe allo
Stopello. Lo stesso Autore fonda il ragguaglio delle nostre misure
di capacity dei grani sulla gravita specifica del frumento ( pag.
184 seg.). Quindi, avendo ammesso che il Setier di Parigi, della
papacita di quattro Piedi eubiei, conlenga 280 libbre parigine
di acqua (chilogrammi 137,06}, ed avendo ammesso che la gra-
vita specifiea dell'acqua stia a quella del frumento come 150
a 125 (p. 150, 1531 §§ 216, 218 ), cosi viene ad attribuire al
Sestiere parigino il peso di libbre 246 di frumento. Secondo
questo Autore la Carica o Carre nostro da 8 Some dovea
avere il valore di 9 7/25 di quei Sestieri (p. 143 § 270) e
quindi sarebbe corrisposto a chilogram. 111748, la Soma in
conseguenza a chilogr. 159,69 di frumento. E siccome si pubd
tenere per assai prossimo al vero che un chilogrammo di acqua
comune corrisponda al velume di un litro, cosi, partendo sem-
pre dal rapporto fra la gravita del frumento e quella dell’acqua,
rapporto che servi di base ai caleoli del Cristiani , la Soma
avrebbe avuto a un hel eirca la capacita di litri 138, 99, lo
Stajo di litri 49,87, inferiore quindi a quella trovata dalla Gom-
missione del 1801, Allo stesso risultato conduce il ecaleolo di-
retto sui Sestieri 9 7/25 da quattro Piedi cubiei parigini, eor-
rispondenti ciaseuno a litri 157,11 I2 a dolersi che il Cristiani
non abbia dato anche in Pollici eubici parigini il ragguaglio di
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queste nostre misure di capacithy, perché non ci & concesso ac-
pertarci se vi sia errore pe’ snoi ealeoli, o nei nostri; rileniamo
perd che 'inesattezza stia da parte del Cristiani, perché, attri-
buendo egli al Carro da 10 Some di Breseia il valore di Se.
stieri. Parigini 41 &1 (p. 165 § 271), 1a Soma verrebbe ad
essere & un di presso di litri 155.70: allo stesso Carro attri-
buendo in altro luogo Pollici cubici parigini 78580 (p. 147), si
avrebbe ancora per la Soma il valore approssimative di litri
Bb.51, mentre dalla Commissione del 1804 fu trovata di litri
15062 (Istruz. sui Pesi ¢ Misure p. 118 ; Malavasi, Metrol. ital.
p. 155), quindi inferiore di & litri a quella data dal Cristiani
in due diversi eonteggi. Ridueendo il ragguaglio delle nostre
misure di capacitd dei grani, eseguito dalla Commissione del
4801, in vecchie misure parigine, avremmo per lo Stajo Pollici
cubici 1079, per la Soma Pollici cubici 8638, per il Carro Pol-
liei cubici 69078, mentre stando ai ealeoli del Cristiani che,
attribuendo al Moggio da 42 Sestieri di Parigi Polliei cubici
82044 | viene ad attribuire il valore di Pollici cubici 6912 a
ciascuno de’ Sestieri, 9 7/25 di questi darebbero pel nostro
Carro soltanto Polliei ¢. 68143, e quindi per la Soma Pollici
c. B0AB, per lo 3tajo Polliei c. 1002, E probabile che il Cri-
stiani per le misure della sua ecitth siasi attenulo a qualche
campiong nof troppo esallamente costrutto, e che per le altre
citta, compresa la nostra, siasi affidato ad informazioni altruoid,
d'onde Verrore. Poiché avendo egli attribuito al Boissenu, da
Ini detto anche Stajo, la capacita di Polliet cubici 576 (p. 147
§ 204), che sarebbero litri 11,43, il ragguaglio della nostra Soma
dovea rimanere al di softo del vero, poiché quando in Francia
si introdusse il nuovo sistema metrico, per quanto fu dato ae-
certarsene sopra vasi grossolanamente fabbrieati, si trovo che
il boissean avea la capaecitd di eirea litri 13 (Saigey, Métrol.
p- 112 seg.), e quindi notevolmente superiore a quella dala dal
Cristiani. I raggnagli di quest’ultimo dobbiamo adunque aceet-
tarli come approssimativi, ¢ non come rigorosamente esatti,
poiché danno sempre un valore ora inferiore, ora superiors a
quello della Commissione del 1801, V. anche Nota 1356,
117. Tavole di Ragguaglio della Rep. Ital. p. 156.
18. & appena necessario avvertire, che guanto abbiamo
detto nella Nota 31 sull’epoea della introduzione di questo si-
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glema fra noi non va accettato in via assoluta, ma solo come
una probabile interpretazione di una espressione, che potrebbe
laseiar campo ad altre spiegazioni, ma che, malgrado le molte
eecezioni alle guali potrebbe andare soggetta, in mezzo a lanla
incertezza ed oscurity pili o men bene si presta anche a questa.

119. Lupi 2, 94,

120. Lupi 2, 508, 514, 513 seg., 647 seg., 655, 697 seg.,
704 seg., 795 seg. Per Arnolfo le nostre Tavole cronologiche
danno Panno 1096 come P'ultimo del suo episcopato unicamente
perché d'allora il suo nome pill non compare nei nostri docu-
menli, quantungie solo nel 1098 venisse esautorato dal Sinodo
milanese. Ma questa questione ha pel nostro argomento una
importanza affatto secondaria : piuttosto & da avvertire che,
onde il testimonio Pietro Bertane si ricordasse di una circo-
stanza di si lieve entita, qual era il contributo di due Cogna
di vino da parte del vescovado alla chiesa di S. Alessandro,
bisogna ehe avesse vissuto per lo meno negli ultimi 15 o 18
anni del vescovado di Ambrogio, sicché si potrebbe ritenere
che gia nel 1039 o 1042 fosse in uso la menswra pergamensis |
come alla stessa epoea fosse gih stabilito il Sewtarius pei grani,
poiché non v'é una sola ragione che permetta di ereders che
I'una riforma andasse scompagnata dall’altra.

124, Lupi 2, 13359

122, Pergam. in Bibl. n. &45.

123. Pergam. in Bibl. n. 481

12%. Tiraboschi, Stor. della Lett. It., 3 p. 380, La guida
principale di Papias, per non dire che delle sole misure, @&
lsidoro , uno degli serittori pin studiati nel medio evo (Bahr,
Stor. della letter. rom. § &01): tuttavia non doveangli essere
seonosciute altre tavole metrologiche. A eagion d'esempio, Papias
ha: Cyatus unciam vetinet et tres (meglio sex) scrupulos : pon-
dus X drachmaos r:ppﬁm,!'ii_' a r]lr:ﬁ-r.'r:s-rfum dicitur Cafatus (v,
Isidor. Etym. in Metr. Seript. 2 p. 116, 12; 140, 17); Aeeta-
bulum gquarta pars Eminae dictum, quod aceli faratl duns uncias
el sex sn‘r'r:pue'r}s (. lsidor. ibid. p. 116, 46: 140, 17). Isidoro
perd attribuisce all’ Aeetabulum il peso di 12 dramme, od una
oncia & mezza: il peso inveee attribuitogli da Papias sarebbe
di dramme 18 od once 2 4/& Galeno infatti (Metr. Seript. 1
p. 230, 16) atiribuisce un idenlico peso all’Acetabulum, ma
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quando perd sia a verificarsi coll'olio, perché altrimenti col vino,
che i riteneva di peso ugoale all’aceto (Metrol. Seript. p. 28,
&; 250, 21y, sarebbe salito a 20 dramme; Emina appendit libram
unam, guae geminate Sextorium fueit © habet drachmas eenfum,
Anche qui la fonte principale & sempre Isidoro (Metr. Ser. 2.
117, 1; 150, 25). La aggiunta perd che la Emina pesasse cento
dramme & un puro malinteso di Papias, A ragione di otto dram-
me per oncia (Carm. de Pond. vv. 9, 14 in Metr. Ser. 2 p. 99)
la Emina avrebbe dovuto pesare 96 dramme: ma vi & luogo a
sospettare che Papias abbia preso la Mina, misura di peso,
per la Emina (corrottamente in questi secoli detta Mina), mi-
sura di eapacity: infatti in Isidoro troviamo: Mina in ponderibusg
centum dragmis appenditur el es! nomen Graccum (Metr. Ser. 2
p- 145, 1) Da oltimo noteremo che Papias s. v. Sextariwm ha:
Sextariwm duaram est lilvaram. — Sextoriwm vind habet libros
duas et octo wneiags: Sextarium oled habet Hbras duas: Sexbarium
mellis habet lifras tres. Anche Isidoro ha: Sexforiem duarwm
librarwm est { Metr. Ser. 2 p, 147, 3), ma per il resio Papias
ha attinto ad altra sorgente , sebbene vi sia evidentemente in-
corso un errore nel peso del vino rapporto a quello dell’olio e
del miele; tuttavia abbiamo voluto ‘notare questi pochi punti
per dimostrare che Tantico sisiema di verifica delle misure era
tutt'altro ehe sconosciuto all'epoca della quale ora el oceupiamo,
125. Murat., Ant it. med. aev, 2 col. 823: Anno 1249 Ind,
VII die Martis X infrante mense Awgusti regnante d. Imperatore
Frederico, Hee esl ratio .'_ll-.:mffh;r vinum vendi debeat od  min-
tum. Vinwm , quod constal X Solidos Mutinenses Quariarium ,
debet fieri mensura de XXXTIT wnciis el una drama. Jtem men-
sura vind de XT solidis Mutinensibus, debel esse de triginda wi-
cis ol wna droma. cet. Nola gquod (uartarium vind est in sum-
ma COCXXXHT libeas, Questo brano dimostra pia cose. E pri-
mamente che le misure del vino erano fondate sopra un deter-
minato peso: qui il Quartarium ¢ di 333 libbre. Che questo
peso fosse di vino, lo dimostra il rapporto in eni ¢ posto il
Quartario stesso colle minori misure ehe variavano in peso col
variare del ‘valore dél vino stesso, In secondo 1EI-:L:_fIJ &1 chiari-
scono perfettamente le espressioni del nostro pid veeehio Sta-
tuto solla mensura data vel donde Tabernariis (15 5 25, 26;
v. sopra Nota 95). 5e la variazione nelle minori misure, colle
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quali smerciavasi il vino al minuto, suecedeva nel peso, & in-
dizio evidente che anehe le maggiori e stabili misure aveano
per base il peso e non altro: in altri termini la mensura agli
osli sard stata data sul valove del Sexlarius di vino, ma per
quanto questo fosse ridotto ad una misura di eapaeita, tutlavia
si sapeva (o si pretendeva sapere v, sotto § 3) esattamente che,
affinche non fosse falso, dovea conleners appunto una deter-
minata quantita di vino, e, per lo meno entro eerti limiti, il
campione ciltadino avra risposto a questa condizione. In ulli-
ma analisi, il modo identico con cui si dava il Calmerio agli
osti @ da noi, ed a Modena, indica anche che nello stabilire le
misure cittadine i nostri vecehi erano partiti da un identico
coneetto. A Brescia alla stessa epoca questo Calmerio del vino
pare fosse gid eaduto in dissuetudine, perchi ivi ai venditori
di vino al minuto & preseritto che giurino de vendendo et fa-
tiendo vendi vinwm bene mensuralum el cum vecta el susio bo-
zola (Stat. Brix. saec. XIII in Hist. P. M. 16, 2 col. 1584, 178),
il che indica ehe alla guarentigia del Calmerio s’era sostituita
quella delle misure, il che da noi non avvenne che in un® epo-
cp posterioreg(v. Nota 950

126. Catone, B. R 58: Olewm dato in mensem  unicuique
Sextarium uwnum; Liv. 25, 2: ef congil olei in vicos singulos dati
L & cost di seguito.

127. Hultsch, Metrol. p. 86, 95 seg; Proleg. in Script. Me-
trol. 1 p. 79 seg.

128. Hist. Patr. Mon. 13 col. 18 a.

129, Hist. P. M. 13 col. 108 a.

130. Lupi 1. 675.

134, La mancanza del peso o della misura dell'olio & in-
dicata nel Lupi (2. 571) da aleuni punti: videlicet... de oleo pro
fisco sew pro servicio annuatim abere possik,

132. Lupi 2. 751

133, Stat. an. 1204-48, 14 § 10. Nel 1128 l'olio a Genova
i misurava @ phinlam wnom olei | Hist. P. M. T col. 35): nel
1135 : et papiensi ecelesie barile wnuwm olei in pasca (ibid. col.
59, Negli Statuti di Brescia del secolo decimoterzo & nominata
una speciale misura di ecapaeilh per l'olio, detta bazela olei
{Hist. P. Mon. 16, 2 col, 1585 119} e cosi anche negli Statuti
del 1513 (2 5 272, ibid. col. 1721), nei quali anche troviamo:
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accipiantur — de modio olei I soldi imper, (2 § 934 ibid.
col. 1746 seg.); item statuunt correclores quod modius olei exti-
metur de fempore prefevito XL soldi imper. (3 § 100, ibid. col.
1747; 3 § 181, ihid. col. 41766).

134, Pergam. in Bibl. n. 432. Riportiamo quasi per intero
questo inedito documento perché & la base delle nostre ricerche
sulle misure del vino in questi secoli: Die quintodecimo exeunte
Marcio millesimo trecentesimo quarto ind. secundn sub palacio
Comunis Pergami. — Ibi frater Finettus de Mocho — fuit con-
fessus ad postulacionem Venturini fl. quondam Villelmi de Man-
duca civit. Pergami quod ipse Venturinus eidem fratei Finetto
dederat et solverat Minom wnam oley linose legate et relicte ipsi
hospitali (s. Lazari) occasione illuminandi infirmos et infirmas
ut continetur in testamento d. Verdelli Villani rogatum per Guil-
lelmum de Almine not. die Veneris duodecimo  intrante Marcio
millesimo duceniesimo vigesimo seplimo — per judicerium  sew
prestationem ipsius judicerii anno currvente millesimo teecentesimo
tercio cwius fuil terminus in s, Martino proz, preterito. La casa
gravata da questo canone era posta entro la citta, nel luogo
detto Swh Plazzie, cioé in contrada 8. Giacomo. s

135. 1 due rotoli n. 394, 432 in Bibl. portano aleune di
queste quitanze seritte le une di seguito alle altre. Essi an-
drebbero uniti, il che si potrd fare quando a quei cataloghi di
Pergamene si potrh dare una pil razionale disposizione, il che
fu impossibile a farsi prima pel disordine eon eui quei  doeu-
menti pervennero alla Civica Biblioteca.

156. Tutti gli olii vegetali hanno una density inferiore a
quella dell’acqua ( Selmi, Encicl. chim. 8 p. 287), e sarebhe
certamente un far torto ai nostri maggiori il pensare che non
si sieno accorti di questo fatlo. che la esperienza quotidiana
poteva porre ad ogni momento sotto i loro occhi. La densita
varia eol variare della temperatura: noteremo soltanto che a
12 gradi C. quella dell'olio di lino & di 0,939 e quella dell'olio
d'olivo & di 0.9, D'altra parte gli esempi che abbiamo estratti
ia F;l.rflletﬁ dimostrano che a quell’'epoca si conoscevano i risul-
tati dell’esperienza grecoromana su questo argomento (v, Nota
12%): che anzi, se cid ehe questo autore serive rispetio al Sexta-
rins fu estratto esattamonte da |=||:1l~:'.!|e=. Tavola :llr-:t|'l_rilll=_-:i:';| in
quel tempo relativamente abbastanza diflfusa , sard forse stato
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sufficiente ad indurre nell’opinione che il rapporto fra il peso
del wino (o ehe & quasi lo stesso dellaequa distillata) all'olio
fosse come 32 : 2%, avvern 00 : 75, i1 che a niun conto po-
trebbesi ammettere : ma ehe ad ogni modo serve a dimostrare,
non solo che in quel tempo aveano mezzo di conoscere la dif-
ferenza di peso fra il vino e l'olio. ma che eranc si persuasi
di questo, che non §' accorgevano quando all'olio veniva attri-
buito un peso di gran lunga inferiore a quello che avea effat-
livamenta.

137, Questo veramente non & detto nello Statuto del 1354,
che troppoe seccamente espone la base delle riformate misure
del yino, ma sibbene in quello del 1355 (8, § 11) ove si legge:
Et proptervea non st habitus (respectus) aod pondus seuw mensuy-
ranm oind quoniem vinwm sew ving sund diversa ponderis (unum
ab) altero. Le intercalazioni qui fatte sono giustificate e dal
senso e dagli altri Statuti. Si vegga la stessa opinione espressa
nel Carmen de Ponderibus, il eui brano & recato alla Nota 19,

138, Pergam. in Bibl. n. 1185 (Sehede Tirabosehi).

139. Pergam. in Bibl. n. 2056 (Schede Tirabosehiy. .

150, Pergam. in Bibl. n. 13486 (Schede Tiraboschi).

141, Ronchetti, Mem. stor. & p. 150 seg.

142, Stat. an. 1205-48, 153 § 51; Stal. an. 1351, B § &7.

145, Questo fatto & dimostrato pure dagli Statuti Comaschi,
In quelli del secolo decimoterzo (2 § 387 in Hist. P. Mon. 16,
i col. 2535) a chi non si assogeelli a certe condizioni nel con-
durre il vino per il lago ¢ comminata la pena di sessanta soldi
nuovi pro guolibel Congio e la perdita del vino: in quelli del
secolo seguente #i diee che il Congio conteneva sei staja ( ibid.
col, 557 ), ma appunto il vaso della capacith del Congio era
detio Brenta in qua suné punctafn Staria sex | ibid. “eol. 354,
Negli Statuti di Valsolda del 1246 & preseritto quod  guelibet
vicinantia dicte Fallis debeat habere brentam wnam el quarta-
TIUTE UMMM ue sint equata ad  mensuram comunem  Comanis
dicte Vallis (e. 8% in Barrera, Stor. della Valsolda p: 385), e
qui si tratta del vaso con euni =i misurava il vino, ma la quan-
tita di vino contennta in quel vaso era detta Congius,” perche
poco dopo & detto (e. 87 pag. 386): ditem statutum est quod illwd
vinum quod darve debent in festo Poasche resurrectionds Christi —
pro vinea de sanclo Mamefe — ad ecclesiom 5. Mametis —  est

— E—— .
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el esse debet Contium wnum quolibet anno. Il processo di trasfor-
mazione di questi nomi ayvveane unilornements in tutti questi
contadi. I1 vaso col quale si determinava la capacith del Con-
gius era volgarinente chiamato Brenta: per aleun tempo la di-
stinzione si mantenne e nella legislazione e nella consuetudine,
perché con un nome si indied una data gquantith di staja di
vino, coll’altro il vaso che conteneva quel vino, ma poi, come
erp naturale, il nome popolare prevalse, @ con quello di Brenta
si indico e il vaso e la quantith del vino in esso conlenata.

14% Questo lo ndimmo asserire da aleuni abitanti di quei
luoghi senga che neppure ne fossero interpellati: il che acere-
sce forza alla loro dichiarazione.

1405, Tiraboschi, Vocab. dei dialetti Berg. s. v. Forse a
quest’ epoca si diceva cavalata. V. Nota 146

146, Btal. an. 1855, 5 § 125: gquod quelilet persong que
vendel sablonum ad covalotom tencatur dave ad computium pen-
s gedecim sabloni pro qualibet covalate. Forse quello ehe
noi chiamiamo ora Cavello di vino ne’secoli andati si ehiamava
Covalate, o Caballote. In una carta del 1254 (Bibl. Sebus. p. 51
ap. Du Cange 8. v.) abbiamo : ego Rodulphus de Thoria pro
remedio anime mee — concessi wna caballatom vini puri.

147, Btat. an. 1204-48, 15 § 14: Stetwimus quod  quilibet
vendens vinum ad minutem debeat dore Comuri Pergami soli-
dos dwos imper. de gquolibet carvo ving quod vendiderit.

L4, Stat. Datior. Berg. fol. 57 r.. vinuwm quod esset valloris
lilrarum quingue vel afinde infro soldos tres amper. pro quo-
Iibel earro q'rlfu*nlJa"r;.l'riaf.'; (e T T ad  solutionem r.'ujrrr'r!.tr‘:"a'ptt'
datis Brentas sex. — Solvat soldos qualuwor imper. pro  quolibet
plaustro sew earro. fol. 37 v. dlem quod carrum vini fntelligatur
ser Brentarum ad Drentom Comunis Pergami.

149. 1l nostro amico prof. Tiraboschi ei eomuonica il se-
guente brano del Regolamento de’ Corpi e dell’ Economico della
Comunitd di Clusone , stampato a Hu*]';_.'l'.lll'lu nel, 1795 ove si
legge: « Per togliere qualungue mala interpretazione sopra la
misura del vino eosi bianeo eome nero, dovranno eonsiderarsi
sempre i Carvari il carico di fre Cavalli di wino, e il GCavallo
per Cavallo. » Qui per Carraro & intende una di quelle Botti,
dette ancora Carér, che servono pel trasporto del vino, e le
gquali , al contrario dell’altre usate a conservare il vino nelle
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canting , hanno un fondo piano col quale poggiano sul carro,
evitando eosi i pericoli di trabalzamenti e di seosse. Il swo
nome deriva evidentemente dal Carro (Car) ed in origine dovea
gssere un aggettivo passato poi a sostanbivo con senso assolulo,
@ si connetteva precisamente colla contenenza che doveano ave-
re queste botti, ciod di sei Brente od 1 Carro di vino. Il Re-
golamento di Clusone non definisce veramente il valore del
{larro di vino, perché guesto era gia stabilito da una secolare
consnetudine, ma siceome, a quello che si vede, allora, come
ora, si chiamava Cavér ogni botte che avesse la speciale forma
precitata, cosi credette bene stabilire, che per Carraro inten-
deva unicamente quel vaso che, coerentemrnte al suo nome,
contenesse un Carro o tre Cavalli di vino, equivalenti a 6 Bren-
te. Dai Milanesi queste botti chiamansi Bonze (lstruzione sui
Pesi ¢ Mis. della Rep. Cisal. (Oriani), p. 69 seg). S¢ poi, quan-
do i nostri Statuti parlano del Carrs, si debba intendere uni-
eamente una misura di conto, o se esistesse anche un recipients
di quella capacith, come lo troviamo ne’ secoli posteriori, é
eoza ehe non possiamo affermare eon qualche sieurezza. Siecome
perds qui appiedi delle Alpi la costruzione de’ vasi di legno per
contenervi il vino risale all’epoca romana (Plin. Nat. Hist. 1%,
97 : Cirea Alpes ligneis vasis (vinum) condunt, circulisque cin-
gunt), ¢ siccome sappiamo che verso la meth del nono secolo i
vasi vinarii qui da noi aveano forma identica agli attoali (Andr.
Presh, Chron. in Lupi Cod. Dipl. 1, 790: e vinum inira va-
sceule glaciavil, ul etiam per foramen spinarum nihkil exiret.),
eosi non & a credersi, che solo in questi ultimi secolt &1 fosse
pensato dare a questi vasi una forma sl adatta pel trasporio
del vino su earri. Poteva il Carre restare una misura di conto
rizultante dalla effettiva di 6 DBrente, ma nulla esclude che an-
che in pari tempo gsisiesse un vaso di- quella conlenenza.

150. V. sopra Note 145, 146 dalle quali pare non possa
rimaner dubbio che la misura®del Cevallo o Caballala non po-
tesse esser in uso anche a guest'epoca. Sebbene non ne abbia-
ma decumenti, non ¢ tuttayia irupruhuhilr: cho il eavallo di
vino possa esser slato chiamato anche Soma. 11 peso ad esso
attribuito, che viene ad essere di 16 Pesi, ed il nome stesso di
questa misura (V. sopra Nota 50) ce ne offre gualche indizio.
Aceresee probabilith a questa supposizione il fatto, che ancora
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in aleune citta della Romagna, come, & cagion d’esempio An-
cong, Ascoli, Rimini, Castelfidardo, Faenza (Malavasi, Metrol.
ital. p. 129, 130, 135, 139, 155), la maggior misura del vino si
chiama tuttodi Soma: né manecano esempi medievali che con-
fermino questo fatto. Ughelli, [al. sace. 7 p. 4321 debet oclo
Salmos vini; Fontanini, Hort. illustr. Append. p. 404: duas
Salmas musti mundi; Fale. Benev. ad an. 1124 : Tania fuit fer-
tilitas vini quod — cenptum Saume pro driginte denariis vende-
bantur ; Nov. Gall. christ. 2 eol. 333 : unam Soumam wvind ad
Missas cantandas; Fontan. Hort. illustr.,, Append. p. 406: item
petit ut compellatis dictum episcopum ad rvestitulionem vigindi
Saumarwm vini; Chron. Estens. in Morat. rer. italie. Seript. 15
col. 468 : largitus est Sommam wnam wvini in duabus lagenis.
Nou erediamo , che, se in aleuno dei documenti nostri di que-
st” epoea avessimo a lrovare indicata la Soma del vino, si debba
senz'altro ritenere che si tratti del peso di 2 Congi o Brente,
ossia di un Cavallo di vino.

154, Ad esempio in Stat. Brix. (Hist, P. M. 186, 2 col, 1584,
A78) ¢ quod nullo persona possit vel debeal venders — vinum ad
minwtum nisi primo — dwraverit — de vendendo et fatiendo
vendi vingm bene mensuralum el cum recto el fusta bozola. Quoe-
sto mome si trova usato anche negli Statuti di Vieenza, lib. 3.
V. Du Cange s v.

152, 11 Tirabosehi nel suo Vocabolario dei dialetti Berg.
la voee Stopa volge con ubbriachezza : pone a confronto il to-
seana Stoppa e 1'inglese fope trincare. Ma nella nostra espres-
sione dialettale che, tradotta letteralmenie, suonérebbe: averne
adosso whna Stopa , avérne in corpo wne Stope, si include gih
I'idea di misura, ¢ questo si rafferma con esempi medievali
in eui Steupis, Stopus e Stopa hanno il significato di coppa ,
fozza da bere 4l wino e in pari tempo misura dei liquidi ( Du
Camge 55, vv.), Ludewig, Reliq. mss. 4 p. 554 : nos Gevehardus
nobilizs de OQuermode — donaovimus ef donomus  domino  abbati
et conventui Monasterii in Eylverstorph tynam musti X VITT Sto-
pas eapientem; Busehius, de Reform. Monast. 3, c. &6 p. 9585 singuli
Clpsant cum .u}mr.'.'a-fm.u 4‘|}rlll".-'a'f.l'.~: ef .‘irflpr:'m iRl ;ru'."h'uﬁ.i 4 Pro-
pinantes. Da altel esempi poi (v. Nota 111) si vede che in ge-
nerale lo Staupus era un vaso da bere, e che quindi mon dovea
essere di una grande eapacith. Christian, Rer. Mogunt, 2 p. 554,
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in signum  fraternitatiz Stowpum vind ef panem  albwm  eidem
exhibemus, prebendale unius diei vel duorum, Tract. de Convers.
Boior. vel Carent.: Servis awtem Slaupiz deauwratis propinare
jussit; Christ. Rer. Mogunt. 2 p. 668, dfem gquolibet dic anni
tocins Stoupum vind ; Consuet. Ecel. Colon., quando dyaconi ef
sacerdotes minuunt sanguinem, fune wnus Stopus vini melioris
datur unicwigue.

153, La maggior parte dei vini piil conosciuti ha un peso
inferiore a quello dell’acqua distillata (v. un piceolo prospetto
in Malavasi, Metrol. ital. p. %05}, altri sono superiori, ma de-
vesi tenere quasi come una eccezione, a  cagion d'esempio, lo
Seandianese bianco il eui peso speeifico glungs ad 1,0673 (Ma-
lavasi, a. L. e.) Nel determinare il volume delle nostre misure
dei liquidi dal secolo XI alla seconda metd del XITT abbiamo
seguito il metodo wsato da Hultseh (Metrol. p. 98 sep.) per de-
terminare la capacith dells misure romane come 'unico che
possa dare i risultati pit prossimi al vero.

154, Bianchi, Geol. ifal. in Somerville, Geogr. Fisic. 2 p.
469, &70, 473 della vers. ital. da la temperatura media di Mi-
lano in 42,84 gradi C., aggiungendo che un po' maggiore & a
Brescia ed a Verona. Siccome la nostra cittd non pud seostarsi
di molto dalle condizioni elimatologiche della vieina Brescia ,
cosl crediamo che il caleolo di 13 gradi G. ci dia una media
pienamente accettabile anche per Uepoea della quale ora e
OCE 1 P,

158, Hallstrim, che profondaments e con accuralezza stu-
dio la legge di dilatazione dell'acqua da 0a 30 gradi centigradi,
ne porge altresi una Tavola nella quale grado per grado & se-
gnato questo acerescimento di volume: essa & dala da Powllet,
Elémens de Physique, 4 p. 288, e fu riprodotta con aleune cor-
rezioni dal Belli, Corso di Fisica, 2 p. 268 § 625, 11 Despretz
ha riveduto gli studii precedenti: ha verifieato che si commetls
un errore inealeolabile prendendo 'acqua a & gradi C. come al
suo massimo di densith { Annales de Chimie et de Physique,
63 p. 286; 70 p. 6), ed ha costrotlo al pari di Héllstrém una
tavola di dilatazione dell'acqua a diverse temperature. Nel no-
stro ragguaglio ci siamo attenuti ai risultati di Despretz che
attribuiscono al litro d'acqua distillata a 43 gradi G. il volume

di 1,00059.
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156. Tavole di Ragguaglio della Rep. Ttal. p. 272, V. Ap-
pendice 1. Noteremo qui soltanto a conferma di questo rag-
guaglio, ehe la nostra libbra grossa essendo formata da libbre
sottili 2 4/2, le quali derivano dall’antica libbra romana, quan-
do questa avesse mantenuto esattamente il peso normale cor-
rispondente a grammi 527 555, quella pure avrebbe dovuto ri-
sultare di grammi B186525. La differenza non ¢ grande quando
si pensi quanti secoli abbia doveto atiraversare questo nostro
pesoe: anzi possiamo dire ehe rappresenti ancora fin nelle pid
minute frazioni il valore della libbra nella decadenza  dell’ Im-
pero romano. Infatti, per fare questo computo soi pesi citatl
in Nota 26, qoelli di serpentine del Museo di Napoli ci avreb-
bero dato una libbra grossa di grammi 821,25, gr. 815, gr. 8145,
gr. 808; quelli di Cuenca in Spagna gram. 81535 e gram. 812,65;
la libbra dellepoca di Teodosio gram. 810 & gquella dell’epoca
di Giustiniano gram. 808,775, Questi zono i limiti estremi entro
i quali sta la nostra libbra grossa, e conseguentemente la sol-
tile, ehe ne & il fondamento, e i guali confermano pienaments
quel ragguaglio. Quando poi il Cristiani ( delle Misure ant. e
mod. p. 119 ) altribuisee alla nostra libbra piceola Grani parig.
5685, ed alla grossa Grani parig. 14212, o prese errore ne’ suoi
computi, o ricevette men che schiette informazioni, perche al-
'una verrebbe ad atiribuwire grammi 301,96, all’alira grammi
768.89: il ehe non pud stare, perché il ragguaglio della Com-
missione del 1803 & troppe viecino a quello del Cristiani per
credere che nel periodo di circa &0 anni i nostri pesi abbiano
subita questa si notevole alterazione, Quindi si dovrd ammet-
tere per la libbra soltile il peso di Grani parig. 6421, e per la
grossa di Grani parig. 16303, ¥. anche Nota 116.

157, Selmi, Encicl. chim. 8§ p. 322 seg.

{58, Stat. an. 1334, 8 g 48,

159, Lo Statuto l|lli ha triwm invece di oclo, a questo er-
rore & comune a tutti gli Statuti fino a quello del 1522, nel
quale sta seritto frium, corretto poi in octo, Non fa bisogno
tuttavia di dimostrare , non solo che una Marea da tre once
non ha mai esistito, né da noi, né altrove, ma anche ehe, onde
abh once formassero Marche &5 1/2 (e lo stesso si dica per
tutte le altre misure) era necessario che la Marca fosse di 8
once. Lo Statuto del 1555 (1 § 191) ha giustamente octo.
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160. Abbiamo dato il brano quale si trova nello Statule

del 1391 (1 § 67 fol. 15 r.), perché in quello del 1335 si tro-
vano aleune wvariantl, una delle quali assai essenziale. In esso
si legge (8 § 11): dtem quod sedecim Bozzole sew sedecim Claudi
dicte ague (Vazeni) eciam euiuslibel aque faciunt ef sunf wunum
Quartariwm. Lo Statuto del 1555 in generale (quale ora lo pos-
gediamo in un unigoe testo} @ pieno di scorreziomi (¥, sopra
Nota 157), per coi @ difficile a definirsi se Uaggiinta, eetam
cuduslibet aque . sia, per cosi esprimerei, officiale, o se invece
non sia che una semplice chicsa passata nel testo di guesto
esemplare. Questa sembra la cosa pin certa, perché quella os-
servazione sarebbe in contraddizione con tutio 1l resto dell’or-
dinanza, dove non si parla ancora che di acqua del Vasine. Il
silenzio di tulti gl Statubi posteriori ¥iens in conforma di que-
sta induzione. Tuttavia si comprende che s'era introdotlo 'uso
di verificare le misure anche con altra acqua, che non fosse
quella del Vasine, perché in effetto era quasi impossibile che, coi
mezzi impiegati in quel tempo, si trovasse una appariscente
differenza di peso fra le acque della nostra citth. K questo si
eonferma con altri argomenti. Lo Statato del 1353, ora posse-
duto dalla Civiea Biblioteea, fo trazcritto nel secolo  decimo-
quinto: ora si vede ehe in questo secolo la preseriziong dello
Statuto sull’ impiego dell’acqua del Vasine per la verifica delle
misure dovea essere poco meno che lettera morta. Infatii nello
Statuto dei Dazii del 1451 ¢ ordinato che il Clawdus sit men-
sure solum onziarum viginti ef quartorwm [riwm (Stat. Dat. fol.
38 v.), ma non si aggiunge punto se questo peso sia in acqua,
od in vino, e meno ancora fra le aeque quale debba essere la
prescelta. Ma questo non basta: nello Statuto del 1895 tro-
viamo espressamenle ordinato (7 e 133) quod dustificantes prae-
dictas mensuras teneanlur eas justificare cum diclo agua Vazent
pura, et non cum alin aqus , dal che si vede che, malgrado
I'insistenza della legislazione su questo punto, era omal entrala
Pabitudine di lasciar da parte lacqua del Vasine in siffatia
operazione , appigliandosi a qualunque altra: la chiosa intro-
dotta nello Statute del 1353 riceve da questi fatli una picna
conferma. Dobbiamo notare inoltre che in questo Statulo era
slata ommessa la osservazione ef proplerea non est habitum
(respecius) ad gjrmriu.c cet. cerla per dimenticanza del copista,
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poiché 'aggiunta sembra della stessa mano, sebbene 1" inchiostro
sia pin chiaro & il ecarattere pit minulo. Altra inesatlezza pro-
pria di questo Statuto & quella di attribuire alla Brenta il
peso di onee 1T eentim octuaginte guatuor invece di [T mille
centum octunginta quafuor, come d'altra parie & comune a tutti
gli Statuti 'errore troppo evidente di far corrispondere queste
onee a Marche 263, anziché a Marche 273.

161. Lo Statuto del 1531 determina in 6% Bozzele la eon-
tenenza del Sextariug, in 32 quella della Mina, in 16 quella
del Quartarius: la Bozzola poi deve avere il peso di onee del-
l'argento 22 5/4, o, che & lo stesso, di marchi 2 once 6 3/%.
Ora il 22 3/4 moltiplicato per 6% 32, 16 da appunto 183, 91,
&5 1/3 Marchi da 8 once; la Brenta poi, che comprende 96
Bozzole, contiene esattamente in peso once 2184 o marchi 273,
il che torna a dire che gli Statuti posteriori a quello del 1551
ripetono sotto altri termini cio che era gia stato detto in quello
Slatuto,

162. Moys. Pergam. vv. 245 seg. Mosé del Brolo narra.
naturalmente a suo modo, come i Galli raccogliessero que-
st’acqua, e la conducessero a shoceare nel luogo che si vede
tuttodi (ibid. vv. 205-262). Ivi era un vasto bacino ove gli abi-
tanti dei contorni andavano ad attingerla con brevi corde e
eoi loro secchi: questo bacino restava coperto dalle mura eit-
tadine , che qui erano fatle ad arco (v. le mie Ind caz. sulla
Topogr. di Berg. p. 45 seg.). Ancora nel secolo segnente 'aspet-
to di questo nostro fonte non dovea essere mutato, poiché lo
Statuto del 1204-48 (10 § 11) dispone che sulla fronte di esso
sia messa una cancellata (sprangate, cosi venivasi a ehindere
un arco della mura eitladina ) eon porta a chiave, pil  sieno
posti in opera quattro verricelli (ewrilr) eon alirettante seechie
(situlz), probabilmente di rame, per attingere l'acqua. Identiche
ordinanze erano fatte anche pel vicino fonte del Lantro (ibid.
§ 16), ma questi bacini cost aperti erano esposti certamente
agli sconci dispetti di ogni malnato. B bensi vero che si voleva
ghe il custode di questo fonte fosse della stessa contrada del
Vasine : che il cancello si chiudesse la sera e non si aprisse
che al mattino : che ivi non si lavassero panni e che fino alla
distanza di un Cavezzo (Metri 2,627) non 8 ponessero immaon-
dezze (ibid. § 11 ): ma gid fino dai tempi di Mosé del Brolo
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mandre di pecore e di veloei destrieri fuggivano le correnti
acque per dissetarsi a questo fonte (Moys. vv. 229 seg.): e non
era certo con tal mezzo che potessero venir conservale limpide
e pure quesle lanto decantate acque. CQuando si abolisse 1 in-
commodo e non sempre conveniente sistema dei secchi del Co-
mune : quando venissero chiusi questi bacini e provveduti di
una bocchetta a chiave, ¢ fatto si piceolo nella vita di una
citta, che & gih molto se noi possiamo con tutta sicurezza sta-
bilire che eio sia avvenuto sul principiare del decimoguarto
spcolo, che anzi, da una frase dello Statuto del 15351, appare
che intorno a questanno si mandasse ad effetto una cosi utile
innovazions. Un primo indizio di questo fatto sta in cio, che
quello Statuto non ripete pin la ordinanza, ne riguardo ai ver-
ricelli , né riguardo alle secchie, alla cancellata e cosi yia: il
che laseia gia supporre un cambiamento nel modo di estrazione
dell'acqua da questi serbatoi. In secondo luogo vi hanno queste
dirette testimonianze; Stat. eit. 15 § 32: gquod nulln persona
rumpat vel guastet sew deterioret aliquo modo aliquem  ex ipeis
fontibus neque aliguod guastum vasum caniculum vel aqueductum
vel boehetas vel fg.!.l'.'frr{l. instrumenta vel wlensilio ?'j]a‘ﬂ.'r"u..'rl!, fon-
tium; § 30: item statwtum et ordinatum fuit quod postquam fuee-
rint conzale fontes civitalis FPergami et bochete que ordinete
fuerunt debere fieri et conzari pro Comuni Pergami el ad
expensas Comunis Pergami designentur ipsi . fontes ef boc hete
consulibus Civitatis et Suburbiorum Pergami in quibus sunt ipsi
fintes. Et quod ipsi Vieini debeant ipsos fontes seu ipsas ho-
chetas perpetuo tenere ef manulenere suis erpensis. La boe-
chetta, com’ & naturale, perché desse sempre acqua dovea essere
portata a livello, o quasi, del fondo del bacino ; ed eceo quindi
che la discesa al luogo, ove ora si cava l'acqua del Vasine solto
un areo dell'antica mura cittadina, deve risalire al 13531, cioé
all’epoea in cui furono introdotte le bocehette a chiave ed in
eni fu abolito uso di attinger 'acqua direttamente colle sco-
ehie del Comune. Non abbiamo creduto fuor di proposito 1'in-
dugiarei alquanto su questo nostro fonte, che ha tanta parte
nella nostra legislazione, come nelle nostre tradizioni.

163. Infatti, se in due vasi di identica capacita ad un peso,
supponiamo , di 100 di acqua del Vasine si faceva cOTTispon-
dere il peso di 135 di alir’ acqua, o hisogna supporre che per
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far risaltare 1'eceMlenza di quella si ponessero a confronto acque
al tutto diverse eertamente da quelle. che con tanta eura erano
state eondotte entro la eitth dai nostri avi, o bisogna supporre
che il nostro poeta abbia lasciato libero il freno alla sua fan-
tasia , punto precceupato delle incongruenze alle quali andava
incontro 'entusiastico suo racconto. (Jueste asserzioni perd ser-
vono a spiegare chiaramente perché, cirea duoe secoli dopo, siasi
presa acqua del Vasine come base delle nostre misure di ea-
pacitd del vino.

164 Stat. an. 1555, 8 § 11; Stat. an. 1591, 1 § 67, fol
1% r. eco.

165, Stat. Datior. fol. 58 v.: -l'l'me.rm1 vinum, acetum vel sta-
lathin intelligatur esse vendilum vel wvendite ad minwtum ecwm
fuf‘i‘!'r ad Clondum el Claudinum vel etiam ad maiorem men-
suram tenenlem wsque ad Clawdos septem. Le identiche misure
servivano adunque pel vino, per Vaceto e per la Stalathia, che
non sappiamo che fosse.

166. Stat. an. 4350, B & &8 e cosl tulti i posteriori Statuti.

167, Questo Statuto chiama gia Stefutum vefus (8 § 5%)
quello del 1263, sibbene non fosse compilato pin di sessant’alto
anni innanzi, per ciui si vede che anche Varreesata espressione
con molta verisimiglianza non pud rimandarei ad una grande
distanza di tempo. E si deve aserivere alla pin decisiva inge-
renza che la citth esercitava sul contado, e non all'essersi sol-
tanto allora introdotte le nuoove misure, se negli Statuti di
Verlova del 1308 & preseritto ehe il giorno di 8. Giovanni si
faccia giurare ogni uomo che non comprerd vino s¢ non misu-
rato sulla misura di Bergamo (Rosa, Stal. di Vert. p. 46). Cid
& lanto vero, che solo eingue anni prima era ordinate che non
si eomprasse biada o vendesse fieno se non alla misura del
Comune (Rosa, o. ¢ p. &5)

168, Se lo Statuto del 1551 avesse tolto questi suoi dati
sl peso dacqua delle nostre misure di capacith da uno Statu-
to antecedente, p. e da quello del 1265, non Payrebbe taciuto,
come non lo tage in altre cireostanze, p. e. 2 § 52 8 & 34 ece.

169. V. le mie Indicaz. sulla Top. di Berg. p. 141, Si ag-
giunga che nel secolo decimogquinto le verificazioni non =i fa-
cevano quast pia neppure coll’acqua del Vasine (v. Nota 160),
e quest'uso sariy andalo prevalendo, malgrado la legislazione
tentasse di porvi un argine.
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170. Vi sono altre avvertenze da fare. Poteva darsi che
nella werifica delle misure e persino dello stesso campione mu-
nieipale, il peso venisse raggiunto mediante il colmo dell’aciqua,
il quale per quanto insensibile o inavvertito, nullameno & suf-
ficiente, quando si voglia entrare in minutissimo caleolo, a non
dare pin Pesatto rapporto fra ]’:rﬂ) e volume. Lo Statuto infatti
prescriveva (Stat an. 1353, 8 § 11): et mensura vind debet csse
secundum quod est et ascendit in plenifuding vasorum et impleret
el ascenderet aqua Vazeni ad predietas mensuras ef pondera, Una
delle condizioni pershé suceeda il colmo & che il vaso sia bene
arizzantata (Belli, Corso di Fis, 1 p. 166 § 255), e questa con-
dizgione si sard sempre procurato di ottenerla nella verifica delle
misure di capacith dei liquidi, come in tutti i casi la si richie-
deva anche per le misure degli aridi (ipsis mensuris stantthus
planis, Stat, an 1206-48 15 § &5); Valtra delle condizioni, e
non meno essenziale, & che gli orli del vaso sieno, per quanto
possibile, aseiutti (Belli, a. 1. e; Daguin, Traité de Phys. 1
p. 202), e non parei fuor di luogo Vammettere che anche que-
sta si sarh verificata nel maggior nomero dei easi. Ora & pro-
vato che il eolmo pud innalzarsi fino al sessantesimo del totale
per lagqua misurata nel litre di stagno (Martines, Metrol. p.
119). Non vogliamo dire ehe tutte le volte si sard raggiunto
Pesatto peso mediante il colmo, ma sibbene, che, quando si
verificava un’ ampia misura come il nostro Sextarius, un colmo,
per quanto impercettibile, non avrebbe potuto a meno di re-
gare delle differenze, per eni, quande si ricerchi un esatto rag-
guaglio non basti solo affidarsi al peso dell'acqua , ma sia ne-
cessario procedere alla misura del vaso mediante le regole geo-
metriche: questo fu possibile alla Commissione del 1801 (Tav.
di Bagg. della Rep. ltal. p. IV; Istruzione sui nuovi Pesi ece.
(Oriani), p. 68 seg), la quale proesdette nel suo lavoro con
questo doppio metodo. Per evitare la influenza del colmo, colla
introduzione del sistema metrico & dovette prescrivere che le
misure dei liquidi avessero un’ altezza doppia del diametro
(Istruz. cit. p. 62); e questa prescrizione fu mantenuta anche
da noi ( Regol, 13 Ottobr. 1861 N. 520 art. &%), e la ragione
sta in quanto abbiamo gid detto riguardo alle misure della
cales nella Nota 95 Quando in Franeia si introdusse il nuovo
sisterna di misure, si trovo che il bodssean valeva litri 13,008 :
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ma questo non fu che un raggnaglio poco pit che approssima-
tivo, perché dovette eseguirsi sopra vasi assai rozzaments co-
strulti (Saigey, Métrol. p. 115; Martines, Metrol. p. 81). Abbia-
mo gid parlato della influenza che ha la temperatora sol mag-
giore o minore volume dei gorpi ( Nota 1535 ); basti dire che,
secondo le Tavole di I}E!.‘i‘prfﬁ:: alla nostra temperalura media
di 43 gradi C. un vaso, che contenesse 100 litri di acqua  di-
stillata alla massima densith, dovrebbe aver aumentata di pin
che mezzo litro la sua  capacith perché polesse contenere la
slessa quantith di aequa. Le stesse misure andavano soggetie
a continue alterazioni all’ insaputa di coloro stessi che le usa-
vano. L'Oriani assicura che due o tre campioni di una slessa
misura rare volte si trovarono fra loro perfettamente uguali,
benehé tutti fossero autenticati eol pubblico Bollo (Istruz. sui
Pesi e Misure p. 92 seg.). La Mina modenese, unith fondamen-
tale delle misure di capacita degli aridi, dovea avere forma
cilindriea’ ed il diametro ugnale all’alterza, cioé di otto once
del braceio lineare, ma coll'andare dei secoli rimase si allerata,
che da essa non saprebbesi ritrarre antica misura lineare
come colle misure lineari attoali (sebbene non risulii ehe sieno
state in aleuna guisa modificate) non saprebbesi ricostituire
Pantica Mina (Malavasi, Metrol. p. 270, 372, 376). L'Oriani poi
nota (Istruzione cil. p. 83), che molte volte gli & accaduto di
trovare discordanza fra le grandi e le piccole misure di una
stessa eillh. A cagion d'esempio, a Bologna si riteneva general-
mente che il Boceale contenesse M) onee, ossia libbre 5 4/5 di
acqua ; ma il quarto della Corba di vino, ossia la Quarterola
composta di 45 Boeeali, invece di pesare 50 libbre bolognesi,
si trovo che pesava un poco pin di 58, e la Commissione ra-
gionevolmente si allenne a quest’ ultimo risultato per ricavare
il valore della Corba. Le bilance grossolanamente fabbricate: i
campioni dei pesi, che difficilmente saranno stati costruiti con
quella uniforme precisione e conservati con quella attentissima
cura , che sole possono renderli atti alle pit sottili esigenze
della seienza, sono tutte canse che avranno portato delle diffe-
renze da campione a campione, per quanto leggerissime si vo-
gliano immaginare. Nella impossibilita nella quale ei trovammo
di avere anche solo in via approssimativa almeno il peso spe-
cifico dell'acqua del Vasine, erediamo tuttavia che il ragguaglio
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da noi dato qui sotto si abbia a ritenere come il pid prossimo
al vero,

171. Saigey (Métrol. p. 25) parti dallo stesso principio nel
determinare il peso del talento mediante la capacita del bath
degli Ebrei (v. sotto Nota 1751

172, Esattamente lo Stajo del frumento dovrebbe contenere
marchi 90 onee 0 denari 20 grani 18,063 di acqua distillata:
ma possiamo agevolmente ammettere che, trattandosi di acqua
comune, il peso sard stato di aleun poco maggiore.

173. Se poniamo mente ai valori da noi trovati per il
Congius del secolo undecimo e per la Brenta dello Statuto del
1351 (Tavola II A, 1), vediamo che la differenza di volume fra
queste due misure si riduce a ben poca cosa, e che guello su-
pera questa di una quantita inferiore al litro, ciod di litri 0.910.
Anche prendendo il semplice peso come un valore assoluto,
preseindendo dai liquidi impiegati per la verifica, ma tenendo
la sola aequa distillata alle note condizioni di temperatura e di
pressione atmosferica, il Congius av rebbe dovato pesare chilo-
grammi 65,026, la Brenta chilogrammi 64,4%5%: la differenza si
ridurrebbe ancora a chilogrammi 0872, e quindi inferiore di
una quantith inapprezzabile alla differenza tra i volumi: il che
conferma anche il metodo da noi seguito per ottenere i valori
approssimativi di queste nostre misure (v. sopra 3§ 3, b). La
cireostanza di questa esigua differenza fra il Congius e la Brenta
va notata, perché & quella che ci spiega, come le misure del
soeolo undecimo ancora nel 1430 venissero dalla legislazione
tollerate di fianco a quelle stabilite sulla fine del secolo deci-
moterzo (v. sotto § 7): nelle parti pid riposte del nostro terri-
torio sopravissero fino ad oggidi (v. sopra Nota Lafk).

{74 Stat. an. 1353, 7 55 10, 11; Stal. an. 1304, 1 &8 60,
67 fol. 1& r. Stat. an. 1422, 1 §§ 71, 72.

175, Stat. an. 1430 collat. & fol. 25 v. Il Codice unico di
questo Statuto ha la lezione per aliguod confentum in  supri-
seriptis Statulis. Abbiamo creduto di poterla completare a tutta
ragione, perehé pid chiara, con tre codiei dello Statuto del 1453,
il primo dei quali in que Cataloghi porta erroneamente la data
del 1468 (Gabin. o fil. VIIL 10) perché fu finito di trascrivere
in guest’ anno, il secondo ha la posizione Sala I* I Fil. 11; il
terzo porta la generale indicazione di Statuto del secolo XV°
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{(Sala 1* D Fil. v. 9), sebbene esso pure non sia che una copia
di quello del 1453, Parei non sia bisogno di dimostrare come
la espressione per aliguod confentum in suproseriptis eopitulis
alins statulis, vssendo la pit completa, ed indicando  esplicita-
mente 1 due capitoli, nei quali si trattava delle misure del vino,
sia anche la 2ola ammissibile,

176. 5taf. Datior. fol. 38 w.

177. Non avendo lo Statuto dei Dazii aggiunto altro, &
giocoforza ammettere che qoi 8’ intendano le once del mareo e
non altre. Anche la espressione, ef tamen sil mensura  soluwm
onziorum eet., aceennad direttamente alla mensura che avea due
once di pin, eiod 2 quella stabilita nello Statuto del 1534,

178. Le Tavole da noi date in fire di questo seritto di-
mostrano, che la Bozzola dal secolo XI° alla seconda meta del
XRII® avea la capacith di litri 0508 : la Bozzola o Claudos da
once 22 374 litei 0,668, il Boceale . che durd fino ad oggidi,
litrei 0,654, 11 Claudus da onee 20 3/6 dovea avere la eapacith
di litri 0.6099, che non combina con quella di aleuna delle
precedenti e delle susseguenti misare,

179. 1l ragguagho, come vedremo dal seguente prospetio,
pud dirsi quasi esatio, perchd la differenza tra Tuna e altra
Brenta veniva ad essere di litri 0,494, e quindi circa un mezzo
litro. V. Tavola II, D, F. Se altri poi volesse sostenerae che la
mensura consucta non ¢ quella creata nel seeolo undeeimo, ma
sibbene quella che compare nello Statuto del 1853 . che durd
fino ad oggi, ¢ la quale & superiore effettivamente di 10 Clandi
alla misura data dallo Statuto del 1531 (v. il Prospetto al eap.
I1 § 7), confessiamo che non avremmo nulla ad opporre, perché,
forse per !'.fliiil!L rmilj'él, non sapemmao lrovare un :11'?-__-;1_:r|1-g-||[.l]:,hq_;
valesse a farci decidere in modo assoluto per l'una piuttosto
che per U'altra congettura. Ci trovammo sempre nel campo delle
supposizioni, ¢ nulla pit, quindi ei fu giocoforza limitarci a
dire quello ehe ei sembrava pid probabile.

180. Lo Statuto dei Dazii fol. 37 v. ha gia la espressione
ad breniom Comunis Pergami invece della pil antica ad Sexta.
rium Comunis Pergomi (v. sopra § 1),

184, Stat. an. 1435, 1 § 190. La lezione, ot Claudus freto
computo de aqua serena foniis Vazeni est et esse debet oneiarum
vigintiduarum ef quarierioruwm triwm era importante a stabilirsi,
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perché si trattava di decidere se dopo il 1453 la nostra Brenta
non abbia pid subito alcuna modificazione. Solto questo rispet-
to possiamo accertare, che tutti i Codici a penna degli Statuti,
che ci fu dato consaltare, come i doe Statuti a stampa man-
tengono fermo per il Clandus il peso di onee 22 3/8 OQuindi
lin testa a tuiti va notato il bel eodice di Statuto che in Bi-
blisteca porta I'anno 1433 (Sala 1.* D. Fil. V. 8}, duoe altri che
poriano la data, Puno del 1464 (Gabin. =. Fil. 8. 16), laliro
del 1468 (Gabinetto o Fil. 8. 10) e i quali non sono che una
copia di quello del 1533: altra copia pervenuta alla Biblioteca
per dono Camozzi | Sala I* D, Fil. & 11), doe altre, unz di
provenienza Mangili, non ancor posia a catalogo , ed una che
nei cataloghi porta la data generica del secolo XV° (Sala I%
. Fil. V. 95 altro Codice delle Statuto pure del L1455 perve-
nuto alla Biblioteca per dono Sozzi (G. 4, 23), ed infine una
copia manoseritta dello stesso, che si trova presso di noi. Con
questi concordano perfellamente lo Statuto del 1681, edito a
Brescia lo stesso anno (5 § 134), e quello corretto nel 1495 ed
edito a Bergamo nel 1727, sicehe resta dimostrato che nella
nosira legislazione municipale si continud a considerare il Claw-
dus come un recipiente che contenesse once 22 5/% di acqua
del Vasine: Puo darsi, e qui non possiamo  conteaddire, che
corressero dei Claudi abusivi di minore conlenenza: ma questo
non altera punto le nostre induzioni, perehé dal momento che
nella prima meta del secolo decimoquinto la Brenta fu tenuta

come |

4 base di tutie Paltre inferiori misure, poleva anche ay-

venire che il Claudus della preseritta capacila non fosse che
ana misura di eonto e non effettiva @ eid che dovea importare
era che la Brenta fosse esalla, ed esatta 'avessero totli i Co-
muni del contado (v. sotlo Nota 182).

182.

Qtat. an. 1483, 1 § 22: item quod quodlibet Comune

digtrictus Pergami teneatur el debeal manutenere unani Brentam
hullotam — penss Consulem dicti Comunis, — Et guod mensu-
ratio vini quod vendetur non possit mensurari nisi cwm  Brents
bullata et non cum aliguo Solio (v. sotto § 8.

185.
| 8.
185.
1 86,

Tavol. di Ragguaglio della Rep. Ial. p. 210.
Stat. Datior. fol. 38 v. V. anche sopra 1, 8§ 7.
Stal. Datior. fol. 38 r.

Sfat. Datior. fol. &1 r.
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187. Stat. an. 15351, 8 § &6: quod quelibet persona vendens
vinum ad minutum debeat vendere el mensurure ad dustos Claw-
dos et Claudinos; ibid. § 49: et d. Viearius inquiri faciat per
cius famiiam — si Clodi et Clodini — sint justi ; Stat. an. 1353,
B § 12: et nihilominus d. Potestas inquiri faciat — s Claudi et
Claudint cet. Di qui si vede che, sebbene lo Statuto del 1331
abbia ragguagliato la Bozzola al Clandus nello stabilire la base
delle misure del vino, tuttavia il nome pin comunemente usato
a questepoca era quello di Clawdus. Questa parola, con un tale
significato, manea in Do Cange.

188. Negli Statuti di Talegrio ed Averara del 1487 dove
si tratta del bollo delle misure vi ha, ¢. 67: ¢ de ogni quar-
tino over bochal ¢ de uno mezzo ece.: dove trattano della ven-
dita del vino al minuto, c. 68: solo pena ¢ bando de Sol. X
de mezani de seschadun giodo (Claudus) over bochal, e soldi V
de mesani per cadauno mezo. Quando si introducesse da noi la
diyisione del Boeeale in quattro Zaine, non abbiamo documenti
che ee lo dieano. La Zaina si trova nominata sulla fine del
secolo decimoquarto in quella ordinanza dello Statuto del 4594
dove & detto (1 § 85): quod nulla persona presumat aceipere de
aliguo cielo nisi denarvium unum, nee de oligne zeing nisi tres
medianos. Sebbene il Cyathus fosse la minore delle misure nel
sistema grecoromano { v. Hultsch, Metrol. p. 82 seg, 0, 895),
lutlavia a quest’epoca non entrava punto nel novero delle no-
stre misure, sibbene era un recipiente usato ne’ banchetti per be-
vere il vino, come il nostro bicchiero, Ounindi, accennandosi al
compimento de’ rili nuziali in un eontratto di matrimonio del
1572, troviamo: bibendo ipsa doming Donina de vino qui eral
i wno ciato (Ronchetti, Mem. stor. 5 p. 1531 Lo stesso deve
dirsi anche della zaina, e dalla posizione stessa di questa ordi-
nanza nello Statuto si comprende troppo evidentemente, che
qui si tratta del prezzo di questi recipienti, non del valore del
¥ino in essi contenuto.

189. In un inventario del 1542 (Arch. capitol. Filz. Z in
GG 3) abbiamo: et duos Flaschonos qut possunt fenere Claudos
guatuor. Questo Inventario, ehe ¢i ha conservate aliri nomi
affatto volgari {p. e. ef unum wezolum de brentis duabus; v,
anche sotto Nota 200 ), ei dimostra ehe allora nell’uso comune
della bozzola non si faceva piu parola (v. Nota 18%).
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190, Stat. an. 1351 B § &6: dfa guod vinum vadat ullro
elodum mensuwre , e cosi in tutti gli Statail posteriori, dove &
vede apertissimamente non trattarsi qui della misura, sibbene
del segno oltre il quale dovea andare il vino percheé il consu-
matore non fosse defrandato. Le prescrizioni degli Statuti e
due esemplari, che potemmo proeararel, ¢l permettono di dire qua-
le fosse la forma della Bozzola, del Clandus e del Boceale,
Nello Statuto del 1331 abbiamo (a. 1. c.); ad dustos Claudos el
Claudinos ¢f mensuras consuelas striclas in swmmilate more so-
lito seilicet quod quatwor digita sufficiant ad introifum summi-
tatis ipsarum mensurarwm. Gli Statuli posteriori ripetono que-
sta ordinanza: quello dei Dazii aggiunge: item fiont Claudi of
Claudini ad formom hactenus consuetem. forma consuela est ef
esse debeat talis cet. dove ripetono le identiche prescrizioni dei
precedenti Statuti (Stat. Datior. fol. 38 v.): lo Statuto poi del
1455 ridusse l'apertura della Bozzola o Chiodo alla larghezza
di tre invece di guattro dita (1 § 189). S8i comprende gia da
questa ordinanza che le nostre misure, colle quali si vendeva
il vino al minuto, doveano avere la forma di un troneo di
cono, ed infatti tale & la forma di due misure di ferro, che
possono appartenere al secolo passato, e che lrovammo rappresen-
tare il Boceale ed il mezzo Boceale. Invece del cappello di
chiodo, per indicare fin dove avesse a giungere il vino, in que-
ste vi ha un foro triangolare colla base parallela alla base della
misura. B caratteristico il fatto che fino al 1431 queste piceole
misure doveano essere di legno, poiché nello Statuto del Dazii
di quell’anno ( fol. 38 v.) troviamo : qualibet vice qua wlelur
alia mensura quam Clowdo et Clowdino lgni supraseriple forme :
di legno era pure la galeda, piceola misura del vino e dell'olio
sul Comasco, che si usd fin verso la fine dello seorso secolo
dai riechi alle loro mense (Nota in Hist. P. M. 16, 1 col. 553),
mentre gli Statuti di Novara del secolo decimoterzo preserivono
gih per misure le Pintas vitreas (§ 427 in Hist. P. M. 16, 1
eol. 795). Nel nostro Statuto perd del 1553 (1 § 189) sono pre-
seritte bozzole capacitatis unius Claudi vel unius Clauding de
vitreo vel de stagnio: le hozzole dello Statuto dei Dazii (fol.
40 v.) sono di rame, le bozzole della eapacita di un boceale
dopo quel tempo si costruirono anche di ferro. Una enumera-
zione dei vasi nei quali si riponeva, o & trasportava il vino
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in piccole quantita, la troviamo nello Statato dei Dazii (fol.
39 r.), dove vi ha: in bochalibus, flasconis, galetiz vel zuchis
vel alite vusis vinum exportare, dove si comprende che la ga-
leda o geleta era in uso anche da noi. Non parliamo delle
zuecehe, dalle quali ne traggono tanto profitto tottodi gli agri-
coltori per trasportare ne’eampi il vino o laequa con che
dissetarsi.

191. Stat. Datior. fol, 80 v.: Quod Tebernarid possind men-
surare vinwne wllra Clauduwm el Cloudinum cwm buzolis rami vel
pitrii vel eum bochalibus, of debeant habere omnia bochalin el
mensuras tusta cuiuscumque capacitatis sinl; Stal. an. 1453, 1
g 180; of menswralo vino — possit fundere vinwm de ipsis Ho-
zolis in oliis Hochalibus wel alils vasibus etiam non bullatis,
Anche questo Statuto ammelte pienamente che vi fossero Boce-
cali bollati: efr. Stat. Datior. fol. &1 r.

192. La lieve wodificazione delle misure inferiori alla Bren-
ta dovea essere gid pienamente compita nel 4613, perché nella
Tariffa dei Bollatori stabilita in goest” anno dal Consiglio Co-
munale { Calvi, Effern. 1 p. 224 seg ) vediamo gid indicate le
misure, che furono in uso fino ad oggidi, la Brenta, la Secchia,
il Boccale.

193 Bich, Diz. delle ant, gr. ¢ vom. 4 p. 287 della  vers.
ital. 8i cfr. tuttavia anche Soliwm ibid. 2 p. 293, 6, e Forcellini s. v.

19%, Tiraboschi, -Vocab, dei dial. berg. s v,

195, Siat. an, 1355, 8 § 146 de guolibel Solio den. sex, e
la stessa tariffa per la Brenta. Evidentemente si dovette trarre
questa denominazione dal linguaggio del popolo, perché non
naseessero confusioni eollo Stajo del frumento, per la verifica
del quale si esigeva un minore diritto, ciod di soli & denari. [1
nome di solio si trova gid in earta breseiana del 1191 ap. Odo-
rici, Stor. Brescian. 5 p. 16: octo sojos de woa fullota — XXX
sojos wini dn gratis,

196, Jtat. an. 1853, 1 § 23

197, Oltre a tutti gli Statuti v, Calvi, Effemer. 1 p. 59,
22L sep.

198, I nostri documenti non lo dicono, ma che fosse in
uso pienaments in quell’epoca, lo atlestano gli Statuti di Como
del 1335 ove leggiamo : Brenta, in gua sunt punclate Slarie
sex (Hist. Pat. M. 16, 1 col. 554). Una prova indiretta di questo
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fatto ei & fornita dalla stessa Tariffa dei bollatori (Stat. an.
1353, 1 § 146). Mentre infatli le misure dei grani sono tutle
soggette al bollo, vioe lo Stajo, la Mina, il Quartario, il Sede-
gino, per quelle del liquidi non lo sono che la Brenta, il Solio
g il Clando e Claudino: indizio aperto che la Mina ed il Quar-
lario erano segnati mediante aleune punte nel Solio si che,
colla verifica dell’una misura, restavano implicitamente verifi-
cate anche Valtre due. Nella Brenta poi vi saranno stati i segni
dei 6 Quarlari o Secchie, come si conlinud fino ad oggidi, in
modo che avendo la legislazione ordinato che la misura del
vino si eseguisse mediante la Brenta, riusci facilissimo a con-
siderar guesta come divisa in sei secchie, ed a dimenticare le
precedenti divisioni del Sextarius e della Mina. Ed ecco come
lo Statoto del 1453 ei indica chizramente il passazgio dall'an-
tico al nuovo sistema di snddivisione delle nostre misuare.

199, Sarebbe infatti strano che, dopoché per seeoli si con-
tinud a considerare il Sextarius Pergami come la base delle
misure del vino, di esso non fosse rimasta iraceia nel secolo
decimoguarto ¢ nei susseguenti, sibbene della Mina, che & a
tenersi piil eome una misura di conto, che come una DUSUra
effettiva. V. anche cap. 1 § 3 pag. 23 e cap. Il § 6 pag. 36.

300. Calvi, Ef. {1 p. 224

201, Le Tavole che noi diamo, dimostrano che tanto il
Quartarius che la Seechia dopo la riforma del 1455 venivano
ad avere la identica capacita di litri 11,78,

202. Papias Element. & v. Sieula vas aptum ad vinum vel
aguam; altri esempi reca Du Cange, che qui giova riferire, ad
indieare 1'antichita di questo nome. Lex Alamannor. tit. 23:
Serei Epelesie tribuloe suo legitime veddant 15 Siclas de cervisa ;
Capital. de Villis, e. 9: volumus uf wnusquisque juder in suo
ministerio mensuram modiorum , Sextoriorum , el Siculas per
Sextaria octo, et corborum eo femore hobeat, sicut el in palatio
habemus. Acta Murensis Monast. p. 59 : cum autem venerit tem-
pus vindemie — post vindemintionem el wverum caleationem in
cellarium nostrum mustum imporlare (debet) sexlam auwl  Sicwu-
lam sili haberz, quae Siculae signatog debent esse ad  constilu-
tom menswram ;8. v. lochuas: triginta seqlas cervisine,

203. Archiv. Capit. Filz. Z in GG. 5: una sedella de ramo
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de medin .segia , dove & esattamente indicata la contenenza di
questa Sitwla di rame, eome si farebbe oggidi.

204, Stat. Novar. § 427 in H. P. M. 16, 1 col. 795. V. an-
che Stat. Novocom. 2 § 238 ibid. col. 187, dove quasi identiche
espressioni vi hanno rispetto alla galeda, che perd era di le-
gno: v. Nota 187,




125

APPENDICE L

I.a libbra grossa e la sottile,

& 1. Si potrebbe chiedere se all'epoca, in cui fu
stabilita 1a nuova base dello Stajo degli aridi e dei
liquidi, esistesse gid la libbra grossa da 30 once,
e quindi il Peso da 10 libbre, sul quale si fondava
tatto il nuovo sistema delle nostre misure di capa-
citd. La esistenza della Soma, rivelalaci come cosa
da tempo remolo gid in uso, in un' epoca immediata-
mente posteriore al secolo undecimo, ne dovrebbe
fornire la prova pin aperta: nullameno non sard fuor
di luogo I'indagare se ve ne sieno altri indizii. Si
vuole, & vero. che Auguslo abbia introdollo nel sno
impero la uniformilti dei pesi e delle misure (v. In-
trod. § 3), ma sembra anche d’altra parle che ef-
fellivamenle esislessero pesi speciali, come per le
diverse contrade, cosi anche pei diversi oggetti (Mar-
quardt, rom. Staalsverw. 2 p. 75). Nella Mesia fu
trovalo un peso di 10 libbre colla iscrizioue: X. Le-
gionis primae Italic. Lucius Tulius Lucilionus leg.
Aug. leg. I. Ital. pondera examinala sig. (Corp. Inscr.
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Lat. 3,78%). Questo peso é Ji grammi 5558,050 (Mar-
quardl, a. l. ¢. Nola &) e quindi corrisponde a 17,
non a 10 libbre romane, o, per meglio dire, avea il
valore di 10 libbre da 20 anziché da 12 once. Se
qui si trovi il germe di quella dislinzione cosi co-
mune delle libbre grosse e delle sollili, e difficile
a definirsi, sebbene tollo slia per una risposta affer-
mativa, anziché per una negaliva ; in qualungue mo-
do delle differenze doveano esistere, poiché lroviamo

— L e K P i 1777
s | s o ¥
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5:_ : una speciale menzione pei pondera auraria el argen-
i taria ( Orelli, 1530), per la libra Septiciana (Marlial.,
J Epigr. 8, 71. 6) ed in questo argomento non & men
} degno di considerazione il seguenle passo di Sim-

maco (Ep. 10. 33): nam mille sexcentas aurt libras
| decennalibus imperii tui fastis devotus ordo promisit,
] urbanis ponderibus conferendus idest trutinae largio-
i ris examine, | Langobardi si atlennero al sistema
i romano di monete e di misure (v. Inlrod. § 3 ¢ Nola
27), ma solto Carlo Magno noi sappiamo effelliva-

il menle che 'antica libbra romana venne allerala, ri-
il cevendo un maggior valore (Saigey, Trailé de Métrol.
’I p. 114 seg.; Vuitry in Comple-rendu de I Académ.
& des sc. moral. el polit. 1876 p. 282 seg; Le Blane,

Dissert. histor. sur quelques monnaies ecc. p. 83
Repossi, Milano e la sua Zecca, p. 46). Che qui siensi
It senlile le conseguenze di una lale riforma, la quale
i deve essere avvenula prima del 789 (Saigey, a l. ¢.)
darebbe parzialmente a sospetlarlo il fatlo. che gli
esallori sul sale provenienle da Comacchio, contra-
riamenle alla convenzione del 730 (Troya, Cod. dipl.
lang. 3,480 ; Hisl. Palr. Mon. 13 col. 18), esigevano
on Modius non di sole 30 liblre, ma di 45 (H. P. M.
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{3 col. 117 seg.): esazione, che polrebbe stare in
rapporto con un esageralo ragguaglio dedotlo dal-
I'aumenlato valore della libbra.
§ 2. Manca ogni dato, appunto di quesl’ epoca,
il quale rigoardi la nostra cilld ; ma per quanlo si
puo argomenlare per tempi cosi lontani, e senza al-
cun documenlo, si deve ritenere che la riforma pon-
derale di Carlo Magno non abbia preso piede fra noi,
perché la nostra libbra piccola, essendo stala raggua-
gliata a grammi 325, 1288 ( Tavole di Rag. della
Rep. Ital. p. 272), viene ad occupare il giusto mez-
zo {ra 'anlico peso normale della libbra romana in
grammi 327,65, e il peso della stessa all’ epoca di
Giusliniano in grammi 323,51 (v. Note 26,156), onde
rimane foori d’ogni dubbio la inallerala sua perdu-
ranza dall'epoca romana infino a noi. Piultosto é a
credersi che, se non prima, almeno inlorno a gueslo
lempo siasi formata la libbra grossa con 30 once
della sollile. Se siasi parlito dalla base che libbre
sollili 2 1,2 avessero a formare quella libbra, o se per
conlro siasi presa la decima parle di un peso da 25
libhre, non & cosa che a noi sia dalo risolvere con
lulta cerlezza : ambedue 1 processi conducono allo
stesso risultato, sebbene il secondo sia piu facile ad
essere ammesso, perché abbiamo esempi di pesi in
pietra che fin dall’epoca romana corrispondevano a
multipli della libbra. p. e. quelli di serpentino del
Museo di Napoli, da 10 e da 2 libbre, o quelli di
serpentino e di bronzo da 50 e da 10 libbre trovati
al nord di Cnenca in Spagna (Hullsch, Metrol. p. 145,
{16, Rich. Dizion. s. v. pondus. 2 p. 195), sicché,
per quella naturale tendenza di proporzionare le mi-
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sure alle necessarie esigenze di un uso frequente,
anzi quolidiano, e assai verisimile, che siasi presa
per unith la quarta parte di un peso da cento libbre
(Centenarium, v. sollo § &), come quella, che rap-
presenlava una massa, che senza grave difficolld un
nomo poteva ad ogni momento sollevare colle proprie
mani, e che in tal guisa, medianle una parlizione
decimale, siasi venuoia a formare la cosi detta libbra
grossa da 30 once. Il Lupi con mollo acame ha in-
dotlo, che quesla esislesse gia nel 828. In una carla di
precario a favore della chiesa di 8. Alessandro, é stabilito
che ogni anno certo Agemundo da Taliuno debba pa-
gare aul oleo libras tres aut tres denarios (Lupi, Cod.
dipl. 1, 673). Il Lupi fa seguire quesie considera-
zioni: Hinc enim colligitur, quod libra olei tunc unum
valebat denarium, quorum duodecim solidum efficichant.
Si quidem igitur libra, quae ad pensandum oleum tunc
Bergomi adhibebatur, ejusdem erat ponderis, ac ea, qua
modo Bergomates wluntur, triginta nempe unciarum,
quum hodie libra olei quinquaginta circiter solidis
constet, hi vero sexcentorum denariorum libram con-
ficiant, derariorum tunc temporis pretium, id ipsum
dicas de solidis, sexcentis circiter vicibus hodiernum
excedebal ; quod rationibus ab eruditis viris initis con-
gruit. Quare rursus hic conficitur, libram, guae tunc
Bergomi usurpabatur, ejusdem fuisse ponderis, ac illa,
quam modo adhibemus (ibid. 675). Quesli calcoli non
sonn punto contraddelli anche da pilt recenli aulori
(Guérard e Leber in Vuilry, o. ¢. p. 289 seg), e per
essi acquisla assai verisimiglianza la supposizione che,
come ne' secoli posleriori, cosi fine dal 828 cerle ma-
lerie, 2 cagion d'esempio, I'olio, si pesassero colla
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libbra grossa, e che questa gid fin d'allora fosse in
pieno uso. Accresce probabilild a questa induzione il
falto di veder comparire questa libbra appunlo in
un’ epoca, nella quale I'antico sistema romano di pesi
¢ misure veniva rimutalo del tullo, e ad esso si so-
stituiva un nuoro sislema imposto dalla conquista
(Saigey, Métrol. p. 109 seg.), come pure il trovare
gid nel 817 la libbra di pane del peso di 30 soldi,
anziché di 20, com' era la libbhra di Carlo Magoo
(C. Aguisgr. in Canciani, Leg. barbar. anl. 3 p. 363),
e inoltre il sapersi che dal quarto secolo in avanti,
per una divisione del romano Centumpondium iden-
tica a quella del Talento attico { Hultsch, Proleg. in
Scr. Metrol,, 1 p. 90), §'era venola a formare una
Mina o libbra da 20, anziché da 12 once, della ila-
lica o romana (Galen. in Metr., Scr.,, 1 p. 221, 16:
Epiph. ibid. p. 266, #4; 2 p. 105): per cui la du-
plicitd di questi pesi, quale che ne fosse la origine,
non era cosa nuova da parecchi secoli prima del-
'esempio citalo dal Lupi.

& 3. Sforlunalamente sono Lroppo scarsi 1 nostri
documenli perché ci sia concesso riportare delle pro-
ve pilt direlte : ad ogni modo, misurando la lenacild
eolla quale il popolo in generale guarda quelle cose,
che pitt davvicino ne toccano gli interessi, ci sembra
non si debba aver difficolth ad ammellere che, quan-
do nella nostra pili antica legislazione slatularia tro-
viamo senz’allre aggiunte accennalo alla esislenza di
questa libbra grossa, o del suo multiplo che & il Peso
(Pensis), in pari lempo sia lecilo riienere, che debba
essere slala assai anlica la consuelndine di avere una
libbra speciale pei grossi pesi, ed un‘altra per le mi-
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nute contrallazioni e per quelle malerie, le quali,
non entrando in commercio che in limilale quantild,
debbono essere valutale con una pint serupolosa esal-
tezza, Forse accennava gia a queslo slalo di cose la
clausola ammessa nel 897 in una carta di affitlo nel
conlado Bresciano di fondi perlinenti al Monastero di
S. Ambrogio in Milano, dove, fra I'altre cose, & sla-
bilito che ogni anno si dehbano dare al dello mona-
stero lino bono scosso ad statere iusta Mediolani li-
bras octo. (Hist. P. M. 13 col. 621 a, 1071 ¢. cir,
Giulini, Mem. stor. di Milano 2 p. 63 seg.), o forse
vi accenna la distinzione fra librae, unciae e pondera
che, nella esagerala comminatoria di cerle pene (come
costumavasi a que di) troviamo appunto in docu-
menti gid anteriori al mille, ¢ome, a cagion d’esem-
pio, rel 931 in un diploma di Berengario a favore
del Yescovo di Cremona abbiamo: pena auro opti-
mo lthras wvigintt el argenti pondera triginta ( H. P.
M. 13 col. 916 ¢): in una nostra carta di wendila
di fondi in Calusco del 996, multa quod est pena
auro el oblimo wuncias tres argenti  ponderas sex
(H. . M. 13 col. 4512 b clr. ibid. col. 237 b, 4922
¢; cfr. Repossi, Milano e la sua Zecca, p. 147), dove
pondus potrebbe indicare, non gid la libbra, ma un
grosso e delerminalo peso in uso a que’tempi e a
quella superiore (cfr. Rich, dizion. 2 p. 195). Nei
documenti nostri e in quelli di altri contadi per di-
refla teslimonianza la libbra grossa la troviamo in
pieno uso nei primordii del secolo decimoterzo ; per
esempio negli Statuti di Como abhiamo : guod Ga-
nevarit. Comunis de Cumis habeant omnia et singula
pondera et omnes libras triginta el duodecim onziarum
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cujuscungue maneriei (§ 172 in H. P. M. 16, 1): nella
eonvenzione sul dazio del ripatico in Ferrara del
1228, nella quale era interessata si pud dire tulta
I'Ttalia superiore, e nella quale figurano anche i no-
stri panni, si credelle necessario di indicare, che il
peso ammesso era in libbre sollili (Mural.,, Aot il
an. aev. 2 ¢ol. 30 seg.): nel Liber Consueludinum
Mediolani del 1246 si ha: libro vero iusta intelligi-
tur que est onciarum viginti octo, vel usque ad dina-
rios sex plus et duos minus et non ultra. — Libra
vero subtilis wnciarum duodecim  sit bona usque ad
deniarios tres plus ef dwos minus et non ultra (H. P.
Mon. 46, 2 col. 95%). Qui non si lratta di stabilire
ana libbra noova, ma bensi di determinare sollanto
la tolleranza legale in pit od in meno del peso di
queste due libbre negli usi commerciali: la libbra
grossa, sotlo queslo rapporlo, poteva sussislere da
secoli. La prima menzione diretta della nostra libbra
da trenta once la troviamo nello Statulo, ora perduto,
del 1263 in quella parte ove si tralta del Calmerio
del pane: ivi senz'aliro si legge libras decemocto et
uncias sedicim ad libram grossam Iriginta uncigrum
(Stat. an, 1263, 3 § 24 in Stat. an. 1334, 8 § 34,
dove I'aggiunta non era gran falto necessaria, perche
il numero frazionario di sedici once unito all’ inlero
delle libbre indicava gid abbastanza chiaramenle non
tratlarsi qui della libbra piccola da 12 once: quesla,
in ullima analisi, non & che una di quelle verbose
ridondanze, di coi non inquefrenti esempi ci offre
Panlica legislazione. Ma la esistenza della Soma gid
nel gecolo undecimo, la quale non era che una de-
terminata quantith di materie fondata sul Peso da 10
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4 libbre, indica aperlamente che non bisogna fermarsi
al 1263 per ricercare la esistenza del Peso (Pemsis)
e della sua suddivisione: le ricerche che abbiamo
istituile sulla origine delle nostre misure dei ligquidi
non possono che avvalorare quesla induzione. Infatli,
S nello Statuto pilt vecchio del 1204 48 troviamo quanto
! segue (13 § 3): quod Rector teneatur facere amuelari
penses et petras pensorum —- et quod nullus ponat
nec ponere faciat in rubbo ad pensandwm nisi petram
} il usque ad unum Pensem (v. fino dal 1140 nel Liber
il Jur. R. Gen. in H. P. M. 7 col. 71 seg.: hoc modo
accipitur pesatura de cantario et de rubo cel.): ibid.
14 § 10, formagium ultra Pensem unum, dove ve-
i niamo anche ad apprendere che con pensum si indi-
i cavano io generale i campioni dei pesi, con pensis
? quello unicamente che anche oggidi chiamiamo peso,
i cioé il multiplo di 10 libbre grosse o 25 sotlili (cfr.
! anche gli Slal. di Brescia del secolo XII in H. P.
I M. 16, 2 col. 1584-107 dove la parola pensis ha lo
i slesso speciale significato che da noi). — Esistono
j inoltre certe tradizionali abitudini nel popolo, le quali
) la legislazione non fa che sancire, e delle quali @
| h{ d’uopo tener conto. Il Lupi, basandosi sul valore del
hir i denaro, fu indotto, come vedemmo (§ 2), a ritenere
! che la libbra d’olio del 828 fosse una libbra grossa:
1 ora, le misure dell’olio dei secoli XI, XII e XIIl era-
L no fondate appunto sul peso da 10 libbre, ed a que-
v ste si rilornd quando 'olio, non si misurd pit con
3 misure di capacild, ma si pesd come nei secoli pre-
T] cedenti (v. Capil. 1I. § 2): lo Stajo dell'olio, secondo
gh Statuli di Como, pesava undici libbre di olio da
J0 once ciascuna, mentre le altre misure der liquidi
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erano basate sul peso in acqua della libbra sollile
(Hist. P. M. 16, 1 col. 357 Nota), e questa unifor-
mild & uno degli argomenti pit validi, che rafforzi
le nostre induzioni.

& 4. Nei nostri documenti abbiamo ripeluta men-
zione del Centenarinum e del Milliariwm , che hanno
rapporio , tanto col peso, quanlo col numero degli
oggelli. Questo modo di conleggiare i grossi pesi ci
fu tramandato dai Romani: per esempio in Plinio
(Nat. H. 7, 19) lroviamo: Salvius duo centenaria pon-
dera pedibus, totidem manibus, ¢t ducenaria duo hu-
meris contra scalas ferebat; lo stesso (ibid. 17, 19):
Non alia maior in Bactica arbor. In Africa vero mil-
liarias vocari multas narrant a pondere olei, quod
ferant annuo provente; Seneca ( Epist. 110): non
magnam rem facis, quod vivere sine regio apparatu
potes; quod non desideras milharios apros; Isidoro
(Etymol. 16, 24, &: 24, 23): truting est geminas pon-
derum lances aequali examine pendens, facta propier
talenta et centenarie appendenda. — Cenfenarium nu-
meri nomen est eo quod centum librarum ponderis sit,
guod pondus propter perfectionem centenarii numeri
instituerunt Romani ; gli Excerpl. ex Isid. ( Metrol,
Scripl. 2 p. 140, 6): Centenarius autem dicitur po
quod centum libris constet; la vers. delle Tavole Ales-
sandrine di Calvo (ibid. p. 145, 8): mensurae etiam
olei similiter habent, nisi quod a centenario principium
habent, guod libras cenfum habet . e queslo nome
passd anche nei melrologi greci (ibid. 4 p 258, 10;
967, 19 ecc.), né fa bisogno di citare il centumpon-
dium (Plaul. Asin. 2, 2, 37; Catone de Re rost. 1)
per mostrare come questo grosso multiplo della lib-
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bra fosse un peso effetlivo, e non solo di conto. [
Centenarium ed il Milliarium conlinuarono con senso
assoluto nella etd di mezzo «d iodicare un determi-
nato peso di 100 e di 1000 libbre, come nel nostro
Slatulo pit vecchio (14 § 10) dove, stabilendosi il
dazio di cerle merci, vi ha: et solidos guingue impe-
riales de quolibet Milliario rammi, che qui deve in-
tendersi come misura di peso perché dopo aggiunge
et solidos duos et 1/ de gualibet Soma rammi, e la
Soma, che veniva ad essere la meld del Milliario, era
una effetliva misura di peso. ura sono spenti persino
i nomi e la memoria di questo modo speciale di
conleggiare le grosse mercanzie. ma toglie ogni dub-
bio su questa inlerpretazione una disposizione del
1140, che si trova nel Liber Turium Reip. Genunensis
(1 col. 71 seg. in Hist. Palr. M. 7) e che suona cosi;
hoe modo accipitur pesatura de cantario et de rubo.
per unumquemque sacum bombacii de sicilia denarios
bonnetos quatuoer per cantarium. — alwminis denarios
quatuer pro miliario. — De miliario ferri pisaneschi
denarios triginta. — de omnibus mercibus que pisan-
tur ad centenarium denarios quatuor. Al lullo diffe-
rente ¢ la cosa quando con questi due nomi si vuole
indicare il numero degli oggelli, p. e., in una carla
di vendita di fondi sul Tanaro spellante al 999 dove
abbiamo (Hist. Pull. 43 col. 1688 ): prima pecia de
vites — g8t per nuwmerum fossas  arborum vinearum
Centenarios decem. Alia pecia — est per numerum
fossarum arborum centenarios guatuor. Tercia pecia
de wites similiter est per numerum fossas arborum
vinearuin similiter Cenlenarios quatuor, e cid per in-
dicare il numero di 1800 ceppaje di vile; nel Liber
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Tur. Reip. Gen. (H. P. N. 7 col. 32): de centenario
vero piscium pisces sex; nel nostro Stalulo pid vec-
chio (13 § 33), de milliario et pro milliario copporum,
cioé di tegole; in quello dei Dazii (fol. 33 v.), de
quolibet milliario agugiarum, gioé di aghi; de quolibet
milliario fubletarum a calegariis, cioe di fibbie da
calzolai: de guolibet milliario ad numerum  clavorum
smasatorum , cioé di una specie di chiodi, che non
sapremmo quale sia; oppure (fol. 25 v.) de quolibet
Centenario et ad rationem cujuslibet Centenarii guadi,
dove & intendono senza alcun dubbio le pallotiole o
torselli in cui erano ridotte le foglie del guado (Berli
Pichat . Istit. di Agricolt. 5 p. 687. V. anche lo
stesso Statuto fol, 26 r. et intelligatur quadum in
ballis. — quadum nec in ballis nec in foliis) e che
nei rapporti del dazio si numeravano a cenlinaja. Se
hadiamo che il conteggio per 100 e per 1000 libbre,
lmeno da noi, si conserva quasi unicamente in  ri-
cuardo a due delle piu antiche industrie della nostra
provincia, la eslrazione del rame (Plin. Nat. Hisl. 34,
9) ¢ quella del ferro (Rosa, Escav. del ferro ; v. Fen-
di e Com. di Lomb. p. 198 seg. 1.* ediz.), crediamo
di poler legittimamente indurre, che qui ¢i troviamo
di fronte ad una delerminala valatazione di peso tra-
mandalaci dai secoli pitt remoti (per il piombo cfr.
Ronchetti, & pag. &9). Quindi & cerlo, che qui non
si tratta punto di libbre grosse, ma bensi di sotlili,
o, che @ lo stesso, di antiche libbre romane, & que-
slo & lanto vero, che nella convenzione sul Ripatico
da pagarsi dai mercanli. ghe approdavano a Ferrara,
fatla nel 1228, vi ha: de carro rationando duo mal-
ligria subtilin uruwm carrum (Morat. Ant. ilal. 2 col,
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30 seg.), ciod vi voleano duemila libbre sollili a for-
mare un carro, ln cio pud slare la ragiove dell’ es-
sersi conservale queste misure, perché, dando esse
40 Pesi pel Milliario di rame, 20 per la sua mela,
che fu delta la Soma, non venivano gran fallo a sco-
slarsi da quel numero di Pesi che in parle vedemmo
essersi ammesso per le Some e pei Carri delle di-
verse merci (cap. I1 § 3). Cosi, a cagion d’esempio,
il dazio pel ferro lavorato era di sei soldi imperiali,
0 72 denari, per ogni Carro, e di diciollo denari per
ogni Soma (Stal. an. 1204-48, 14 § 10). Non vi ha
nulla che permella di ritenere, che la lariffa non sia
stala proporzionale alla quantitd : laonde si pud in-
darre che nel carro di ferro lavoralo saranno entrate
quatiro Some., Dallo Staluto dei Dazii (fol. 33 v,)
veniamo a sapere che la Soma del ferro e dell'accia-
jo era tenula de pensibus XII et libras V: e questo
numero frazionario ci conduce con tntla verisimiglian-
za € con tulla esatlezza ad un carro di B0 Pesi. 11
Carro di vino da-sei Brente corrisponde a 48 Pesi
(v. sopra ¢. Il § 3). Cosi la Soma di coli grandi era
pure calcolala di 20 Pesi (Stat. Dat. fol. 23 r.), pre-
cisamenie come abbiamo suopposto dovesse essere
quella del rame in base al milliario, e quesla con-
cordanza ne porge argomento per rilenere coeve presso
di noi le industrie di estrazione delle coli e del rame
(efr. Plin. N. H. 18, 67 § 5: ltalia aguarias cotes
dedit , limae vice imperantes ferro; ibid. 36, &7: re.
pertae sunt et in Italia (coles) agua trahentes aciem
acerrimo effectu), se anche il peso di quelle veniva
calcolato sulla meta dell’antichissimo Milliario,

§ 5 La libbra grossa, non essendo sollo un cerlo
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rispello che un mulliplo della soltile, avrd avolo le
identiche soddivisioni: & lattavia probabile, come
sembraci anche naturale , che ne’ tempi antichi con
essa non si lenesse conlo delle pin piceole frazioni
Noi non abbiamo documenti anteriori al 1263 (Stal.
an. 1263, 3 § 2% in Stat. an. 1331, 8 § 3% : nel
Calmerio del pane riporialo nello Staluto di quell’an-
no non si discende olire all’ottava parle dell’ oncia,
ossia 3 denari. A cagion d’esempio vi troviamo: uncie
vigintidue et unus quarterius; uncie viginli una et
unus quarterius et medius; uncie vigintiunius el me-
dius quarterius: uncie decemoclo et quarterii fres et
medius cel. per indicare Once 22 174, 22 18 + 1/8,
21 1/8, 18 3/& + 1/8. Le non infreqoenti inesallezze
nel testo di guesto Calmerio, piu il Ltrovarvi ad ogni
passo ricordato che il fornajo, in base al dato con-
teggio, perde e guadagona lante once di pasta o di
pane per ogni Slajo, indicano che nella pratica colla
libbra grossa non si usasse spingere il calcolo ollre
1/8 di Oncia ossieno 3 denari. Pin esallo ¢ pil mi-
nuto @ il Calmerio stabilito nel 1340 da Pagano da
Bizzozzero (Stat, an. 1353, 7 § 45; v. sopra c. 1 § 5)
e che & lestoalmente riportalo in totti gli Statuli
posteriori. In esso si determina il peso della pasta
fino ad 1/6% di oncia, od a 9 grani. Cosi abbiamo:
unciarum novem et quarferii unius et plus tres partes
de sexagintaquatuor partibus wnins uncie (Slat. an,
1353, a. 1. ¢.) per indicare Once 9 1/& -+ 3/64, OV-
vero Once 9 denari 7 grani 3. Cosi vi sono pure in-
dicale le divisioni dell’oncia in 1/8, 1/16, 4/32, 1/48,
cioe¢ in parti di denari 3, di denari 3 e grani 12, di
grani 18, e infine di grani 12. Per conlro non ab-
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biamo uguali nolizie rispello alla libbra piccola, la
quale, servendo per le malerie di minor volume e
di maggior prezzo, e fino alla seconda metd del se-
colo decimolerzo, come vedremo (v. Append. Il § 2),
anche pel melalli preziosi, naluralmente avra richieslo
suddivisioni che si spingessero al di 1a di 1/64. Nello
Statnlo del 1331 (13 § 6 ) abhiamo semplicemente
quesla disposizione : et quod naullus debeat uwli nec
pensari de aligua boalancia. nisi habuerit omnes Mar-
chas seu untios quibus wtuntur ad pensandwm cet, A
maggiorl suddivisioni, che non sia loncia , accenna
lo Statulo del 1353 (8 § 146) in quesla ordinanza:
ttem quod si aligua balancia , marchus vel statera
untie media untio vel quartus vel aligua alia  pensa
maiorts vel minoris quantitatis reperta fuerit bullata
bulla officialivm ad bullandas mensuras deputatos (sic)
el non reperivetur iusta, guod pena non sit habentis
vel tementis ipsas balancias cel. Lo Slaluto lascia am-
mellere pesi inferiort al quarto d'oncia, ma non i
accenna. Il suo silenzio non basta perd a farci am-
meltere che, e pei melalli preziosi, e per le spezierie,
le divisioni dell’oncia della libbra sollile non si spin-
gessero fino al grano. Si tratia di una suddivisione
e¢ di un nome troppe antichi, perché non ei sia con-
cesso ammellerne la esistenza anche da noi in quesli
secoli , almeno per alcuni usi speciali. Gh Egizii e
gli Ebrei nei tempi anlichi aveano composti i loro
pesi con grant di frotti, ma i Romani non ebbero
bisogno di questi pesi si minuli e non quando tatli
I prezzi delle cose rapportarono alla libbra d'oro;
queslo avvenne solto Costantino , allorché la siligua
fu aggiunla ai pesi come sesla parle dello seripulum
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(Hultsch, Proleg. in Melr. Scr. 4 p. 89 Nota 3; per
gli Arabi v. Saigey, Métrol. p. 85). L'oso di rag-
gnagliare sui grani i minolissimi pesi si manlenne.
Prisciano (de Ponder. v. 10 seg. in Melr. Scr. 2
p. 88) canla:

Semina sex alii siliguis latitantin curvis
attribuunt scriplo, lentis vel grana bis octo,
aut totidem speltas numerant tristesve lupinos
bis duo

nel Carmen de libr. part. v. 20 (ibid. p. 100.):
ultimus est calcus ciceris duo granula pensans ;

in Isidoro ( Etymol. 16, 25 ibid. p. 112, 3): Caleus,
minima pars ponderis, quarla pars oboli est constans
lentis geminis granis; nella Tabula Cod. Bernensis
(ibid. p. 128, 9): siligua grana ordei IIL; nella Ta-
bala Cod. Mulinensis pr. (ibid. p. 132, 9): Siligua
et humillimum genus Ligni nascentis in littoribus
maris, fulliculos VI habens, vel genus farris, cuius
sex grana scripulum faciunt. Caleulus est ciceris grana
duo ; negli Excerpla ex Isidoro (ibid. p. 138,24): Pon-
derum pars minima calculus est, qui constatl e¢x gra-
nis ciceris duobug, et apud quosdam siligua pensante,
quae tribus granis hordei declaratur in pondere, Né
mancano esempi medievali di questo coslame (V. in
Du Cange s. v. Esterlingus). Negli Statuti di Edoar-
do I o' Inghilterra vi ha: denarius Angliae, qui vo-
catur Sterlingus, rotundus sine tonsura ponderabit tri-
qinta duo grone frumenli in medio spicae , el viginli
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;;" denarii faciunt wnciam, et duodecim unciae faciunt
i libram ; " Hocsemins in Adollfo a Marca, Epise. Leod.
| ¢. 18 asserisce in provincia Coleniensi unciam viginti
. Sterlingos ponderare, sterlingum triginta sex vel circis
a i ter hordei grossi grana, sive speline, octo vero uncias

B

|

4 4 Marcam adaequare. Questi piccoli grani servirono

i. di base anche alle misure di lunghezza: Excerpla ex

1.'1! Isid. in Metrol. Ser. 2 p. 136, 9: gquidam autem

big | quingue grana ordei transversa tam indici guam im-
I pudico give medio convenire indicantes, hos tres digi-

tos gimul iunctos unciam dizcerunt — quidam ergo VI
grana ordei in transverso posita pollicem indicaveruni;
'Assbaa, misura di lunghezza degli Arabi, conleneva
sei grani di orzo (Saigey p. 78). Quesli pochi esempi
¢i persuadono, che per le pit minule suddivisioni
dell’'oncia e del denaro gli orefici o gli speziali, al-
meno fino a una cerl’epoca, abbiano adoperalo grani
di frumento, d'orzo o d'altro cereale, é che &i sia
laseiato alla natura il cOmpito di guarentire una si
gelosa operazione, quale é quella di portare il cal-
colo sovra frazioni si minime di peso, senza che la
legislazione, atlesa la imperfezione delle arti, polesse
immischiarsene., — Se la riforma dei pesi introdotla
da Carlo Magno lascio inalterala la nostra libbra, la
quale, salvo una piccolissima differenza, e pel suo
valore, e per la sua divisione in 12 once, dimostrasi

L il

5*5 una schielta derivazione dall’ antica libbra romana,

b s questo tultavia non possiamo affermarlo rispelto al

1 T 8 A ] - L) L] L] 1 L)

L sistema di partizione dell’'oncia. E bensi vero che la
e | )

divisione di quesla in 2% denari richiama, con mu-

lalo nome, quella dell’oncia romana in 2% scripula,

'qi g (Hultsch, Metrol. p. 111): ciononostante nella eld di
!




... K e AR isgin st SIS s i oo

14l
mezzo questa venliquallresima parte non si chiamava
gid scripulum o scripulus, ma sibbene denarius Gal-
licus, poiché nel Cod. Mulinens, pr. (Metrol. Script. 2
p. 131) abbiamo: Seripulus idest denarius Gallicus —
Seminntia id est demarii Gallici XU, e quindi uatia
denarii Gollici XXIITI. E se non possiamo dir nulla,
se anche solo momentaneamente siasi introdotlo nella
nostra libbra il soldo o l'vbolo della libbra di Carlo
Magno, crediamo perd che la partizione del denaro
in 24 grani (Saigey p. 115 ) possa essere una con-
seguenza appunto della conguista franca. — Nel mo-
do di computare dei nostri Statuti vediamo 1 oncia
divisa in quarli ¢ mezzi quarli, ma mentre | Romani
si atlennere slreltamente al sislema dodicesimale, i
nostri invece, come per le misure degli aridi e dei
liquidi, anche in quelle di peso compularono secondo
il sistema sedigesimale. Quindi atlerendoci al valore
altribuito dalla Commissione del 1801 alla libbra pie-
cola in grammi 325, 1288, ed alla grossa in grammi
812, 8224 (Tavole di Ragguaglio della Rep. Mal.
p- 272), valore che, come abbhiamo mostralo pin s0-
pra (Nole 26, 156), si pud tenere come fuori di ogni
conleslazione per la quasi incaleolabile alterazione
che ha sofferto dalla sua origine in poi, daremo nella
Tavola IN" sotto A il ragguaglio della libbra grossa
e dell’oncia, pin delle frazioni dell’ oneia come sono
compulale nei nostri Statuli: solto B il ragguaglio
dei mﬁl[ip[i della libbra grossa: solle C il raggua-
glio della libbra sotlile secondo le parlizioni dell’on-
cia in 2% denari, e del denaro in 24 grani. A quesie
Tabelle aggiongeremo pure il ragguaglio dei mullipli
della libbra sottile fino al Centenarium (D) e quello
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dei mullipli del Centenarium fino al Milliarium (E).
Ecco ora il prospetto delle nostre misure di peso:

Libra grossa |

Libra sublilis 2 19 1

Uncia 3 12 i
Denarins 720 ag8. 24 - 4
Granum 17280 6912 576 24

§ 6. Aleuno potrebbe voler dedurre la unicita
della libbra nella nostra cittd dal fatto che senza al-
cuna agginntla si trova indicala nei seguenti docu-
menti: in un lestamento fallo nel 975 da Giovanni
prele ove si legge: abente pro unaquague candela
cerea libras sex (Lupi, 2, 330); in una convenzione
del 118% fra il proposto di 8. Alessandro e 1 abbale
di Astino, per la quale & stabilito che quesli ogpi
anno nella vigilia della Puvificazione contribuisea cere
libras decem (ibid. 1087 ); nella investitora falia
nel 1163 dai Canonici di S. Alessandro dell’ufficio di
reggere il Zenodocchio omonimo nella quale vi ha:
debent eis dave omni anno censum in Sobbato Sancto
unum pondere duodecim librarum cere (ibid. 1205)
in altro docomento del 1166 : cerewm wnum pondere
duodecim  librarum  (ibid. 1221); nella concessione
fatta nel 1175 a quei di Almé di poler batlezzare
pella loro chiesa di 8. Michele, ove questi si_obbli-
gano se perpetno daturos omni anno censum duBflecim
libras cere (ibid. 1283). Contro una lale induzione,
oltre agli argomenti che abbiamo arrecati, slarebbe
il fallo, che vediamo prolrarsi guesta indelermioala
denominazione della libbra fino ad nn’ epoca, nella
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quale non si pud a niun pallo ammeltere che gii
non fosse nel pia pienn uso la libbra grossa: in se-
condo luogo osserviamo che la consueludine, e non
& trascorso iroppo lempo perché ogni ricordo sia
cancellato, avea lalmente sancito U uso di pesare la-
lune malerie con libbre sollili, che difficilmente po-
tevano nascere nocive confusioni neile giornaliere
contraltazioni, quand’anche non si fosse specificalo
mediante quale delle doe libbre si avesse ad effellua-
re la consegna dell’'oggetlo del contrallo. E questo
& si vero, che nello Stalnto del 1331 (8 § 42) Lro-
viamo senza una speciale indicaziove la espressione
de libra carniwm. Fin dove giungono le nostre me-
morie le carni 8i pongono in COMIMErcio a peso gros-
so. Cosi negli Statnli di Como del secolo decimo-
terzo € ordinalo che le carni salate, il lardo ed il
formaggio si vendano al minuto ecolla libbra da 30
once (§ 252 in H. P. M. 16, 1 col. 156): nei patli
alretti nel 1261 fra i Genovesi e " imperalore Greco,
quelli si obbligano a somministrare le carni salatle
a peso grosso di canlaro (H. P. M. 7 eol. 135%), e
s¢ ci0 non possismo dimostrare per un’ epoca ante-
riore al 1331 & da incolparsene unicamente la man-
canza de’ nostri documenti perche queste consnelu-
dini erano pin universali di qoello che si creda, e lo
provi il fatto, che se a Como le misure e il com-
mercio dell’olio aveano per base il peso gresso, 1o
slesso avvenne anche da noi (v. sopra §§ 3, &), e
nello slesso tempo se in quella cilld era preserillo
fin dal secolo decimoterzo che il formaggio si ven-
desse al minulo colla libbra grossa, anche nel nostro
Statutlo del 1205-48 il formaggio era calcolalo a peso
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grossn (14 § 10). Ora, non vi pud essere il menomo
dubbio ehe anche da noi prima del 1331 le carni
non si pesassern a libbra grossa: e la mancanza as-
solula in tulli i nostri Statuti di uona ordinanza che
ponga in rilievo questo fallo, e in pari tempo i cal-
merii suceessivi, che inlerrollamente possediamo dal
1429 in avanli (Calvi, 1 p. 109, 383, 400, 515; 2
p. 28, 37, 70 ecc.) e che hanno per base la libbra
grossa, dimostrano che era pienamente enltralo nella
consucludine che la carne si vendesse a libbra da
30 once, e che se di queslo se ne occupd la muni-
cipale legislazione, c¢id forse fu negli Staluli o per-
duli, o pervenulici lroppo a frammenti, quelli cioé del
1204-48 e del 1263, Quando adunque nello Slatulo
del 1331 Llroviamo soltanlo de libra carnium senza
altra indicazione, malgrado le duoe libbre coesisles-
sero 'una accanto all’ altra, noi vediamo che ['uso
era sovrano in quesla faccenda, e che ogni altra
aggiunla diventava per lo meno affallo superflua. E
questo & tanto vero, che, mentre nello Slatlulo pii
veechio vi ha formagivm ultra persem unum (14 § 10),
in quello del 1331 vi ha [libras quatuor casei vel
formagi et libras guatuor de carnibus porcinis sicis (8
€ 3), il che dimostra perfettamente cio che abbiamo
osservato, vale a dire, che la merce slessa indicava,
doversi qui intendere la libbra del peso grosso, sen-
za che vi fosse la necessith di accennarlo con speciali
espressioni. Si aggiunga che lo Statuto dei Dazii del
1431 riportando in due differenti luoghi una idenlica
disposizione, da nna parte dice libretas duas cande-
larum (fol. 6 r) — e qui & facile comprendere che
si tratla di libbre sotlili — mentre dall’ altra dice
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librarum decem candellarum (fol. 70 r), ma anche
quesle sono libbre piccole perché, come vi sla serilto
pensis wnins carnium  salsarum, pensis upins caset,
ugualmente vi si sarebbe scritlo pensis unius candel-
larum. quando si fosse veramenle trallato di dieci
libbre grosse; poi perché la cera si pesd sempre fino
ai di nostri a libbre sottili, e la prima indicazione ci
prova che ai castellani della Venela Repubblica si
passavano delle candele di eera, mentre quelle di
sego, gia fin dal tempo della compilazione dello Sta-
luto del 1353, pesavansi a libbra grossa, come si
ricava dalla seguente disposizione (7 § 18): quod ali-
qua persona faciens vel vendens candellas non possit
nee debeat accipere de libra ipsurum candellarum sepi
wnziarum friginia wltra denarios vigintiocto pro qua-
lihet libra. Si nsava adunque indistinlamente ¢ senza
alcnna aggiunta il nome di libra ad indicare e Ia
orossa, e la sollile: e queslo dimostri che, se anche
nei nostri documenti, i quali risalgono ad un’ epoca
in cui sfortunatamente non possiamo con  direlti ar-
gomenti provare la esistenza della libbra grossa, tro-
viamo il nome di libhra senz’ altra indicazione, che
la qualifichi, ¢id non puo baslare per indurne che
appunto per questo a quell’epoca non fosse in uso
che la sola libbra sollile.

Mazzi. 10







APPENDICE 1L

Il peso di marco.

§ 4. Una ricerca, che pel nostro argomenlo é
assai importante, ¢ quella di sapere quando i nostri
Bollatori abbiano comincialo ad usare del peso di
marco o marca per verificare la conlenenza delle mi-
sure di capacith del vino, E troppo naturale che in
una indagine, la quale non inleresso alcuno di coloro,
che si occuparono delle cose nostre, e dopo che sono
passali tanti secoli, 3 noi non sia dalo procedere che
per via di induzioni, nullameno @ lroppo necessario
di determinare anche sotlo queslo rispelio quale por-
lata abbia la espressione dello Statuto del 13314, che
un tale sistema di verifica era in uso da lungo lem-
po (8 § 48: Sextarius Comunis Pergami qui est el
longo tempore stetit peneg Bollatores). Lo Slalulo pii
vecchio, che ora nol possediamo, conliene disposi-
zioni redalle nel periodo di tempo che corse dal 1204
al 1248 (Rota, Bibliogr. degli Statuli di Berg. p. 8
seg ), ed ivi anche il meno accorto de’ letlori pud
agevolmenle comprendere quale sia la parte pil an-
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tica, quale quella che venne, o modificata, od intro-
dolla ex novo nel lasso di tempo quoi sopra stabilito,
La parola addimus, che & solenne in lulla la parle
di Slalulo fino a noi pervenula, ora 8la sola, ora @
accompagnata dalla indicazione dell’ anno in cui fu
presa la deliberazione ivi riportata: ma, e neil’uno e
nell’altro caso, essa accenna sempre ad un’ aggianla
posteriore alla pih anlica redazione dello Slaluto:
agoiunta richiesta dal rapido svilupparsi dei reciproci
interessi di coloro, che conviveano sollo legida del
nostro Comune, Ora, tullo permelle di rilenere, che
nella parte pilt antica del periodo di lempo abbrac-
cialo dalle ordinanze del nostro Stalulo, il peso di
maren, quand’anche fosse stalo conosciulo, non avesse
ancora una legale esislenza nella nostra citld, e ne
abbiamo ona prova nel falto che, dove si ordina la
verifica dei pesi, non si parla delle marche o mar-
chi che in una posteriore aggiunla. Infatli vi leggia-
mo (13 § 3): item statuimus et ordinamus guod Rector
teneatur facere amuelare penses el pefras pensorum
ferri crudi el cocti in civitate et virtute Pergami,
Addimus quod illud quoque tencatur Rector facere
in Marchis. Arrogi, che, contrariamenle a quanto suog-
cesse in un’ epoca posleriore, nella parte originaria
dello Statalo ai cambiatori di monele si viela di va-
lersi di altra oncia, che non fosse l'oncia comune di
Bergamo (13 § 15): et quod (Cambiatores) vendent
et emenl ad wnciam currentem comuniter civitatis Per-
gami el non ad aliom wnciam, mentre per conlro
nelio Statoto del 1430 vi ba (1 fol. 31 v.): et quod
Cambiatores vendent el ement ad wnciam argenti cur-
rentis in civitate Pergami el non ad aliom unciam :
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e quesla prescrizione si lascia con facilith eslendere
a tatlo il commereio dei metalli preziosi, poiché la
lega dei lavori d’'oro e dargento allora non era ap-
punto fondata che sulla lega di cerle delerminale
monele. Infalti nello Statato pia vecchio (13 § 16)
& ingiunto quod nullus aurifex de celero faciat nec
facere presumat aliguem anolum  awri  deterior: seu
peiori auro quam sit anrwm Terinorum, nec aliguod
anulum argenti de peiori sew deteriori argento quam
sit argentum Sterlinorum. 11 Tareno, o Tari, era una
moneta d’oro del regno di Sicilia (Murator., Anl. Ttal.
m. aevi 2 col, 784, 806 ; Arch. SL. ilal. 1877 p. 175 seg.)
e celebri del pari sono nei documenti medievali i
denari sterlini ( Mural. ibid. col. 806; Du Cange, s.
v. Esterlingus). Lo Statuto del 1331 fonda ancora
sulle monele la lega dell’'uno e dell’altro metallo, ma
distingue il laborerium vel opus minutum ed il labo-
reriwm vel opus grossum: pel primo si esige un ar-
gento che non sia di lega inferiore a quello dei
Bononinorum grossorum veterum € pel secondo a
quello degli Ambrosinorum novorum : per I' oro, sia
I’ opera di grande o di piccola mole, si. mantiene
Vaurum Terinorum (8 §§ 63, 64). La prima menzio-
pe a Milano degli Ambrosini novi si ha nel 1209
(Giulini, Mem. stor. 8 p. 314), e si puc credere che
siasi cominciato a batlerli in quest’epoca; laonde non
& improbabile che nello Statuto del 1331 siasi san-
¢ila una consuetodine introdolta poco dopo il 1248,
Menlre a Brescia si ricevellero da Venezia le norme
pei lavori d'oro e d'argenlo e si_prescrisse agli ore-
fiei di atlenervisi (Stat. Brix. saec. XIII io H. P. Mon,
16, 2 col. 1584 221; Stat. an. 1313, ibid. col. 1693
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seg.), a Milano nello Statutum Jurisdictionum si pre-
serive la lega della moneta Provinorum o della #io-
neta Ambrosinorum grossorum a seconda della entitd
dei lavori in-cui era impiegato |'argento (H. P. M.
16, 1 col. 1062), e la lega di Milano servi di norma
anche per noi dal 1353 in avanti (Stal. an. 1353, 11
§ 10), mentre dell'aurum Terinorum, con slrana slor
piatura, se ne fece un aurum terrenwm (1bid. § 11), al
quale era altribuila la lega di un terzo, mela rame
¢ meld argenlo.

§. 2. Le due prescrizioni adunque del nostro piu
vecchio Stalulo permellono di ritenere che la inlro-
duzione del peso di marco fra noi non sia avvenula
che nella prima metd del secolo decimolerzo, e con
lutla verisimiglianza quando s incomincio effetliva-
menle a ballere moneta; e siccome, secondo le fon-
date induzioni del conte Sozzi, cid non poad essere
avvenulo che intorno al 1237 (Sulla moneta di Ber-
camo, p. 16 seg.), cosi inlorno a quest’anno, o ad un
tempo di poco anleriore, pud riferirsi la disposizione
da noi recata del noslro pii vecchio Stalulo sulla ve-
rifica dei marchi. Che se badiamo che in quella si fa
menzione dei Milites justitiae, che nei nostri ordina-
menli compaiono per la prima volla nel 1217 (Hist. P.
Mon. 16, 2 col. 2053; cfr. Honchetli, Mem. stor. &
p. 11), si fard pid aperto come la introduzione del
peso di marco nella nostra citth debba appunlo ca-
dere nel periodo di lempo che corse dal 1217 al
1237. — Quando nel 1254 si fece la convenzione
monetaria fra le citkh di Cremona, Parma, Brescia,
Piacenza, Pavia, Torlona e Bergamo, si diede una
doppia base alle monete: fu prescritlo il peso di
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marco per quelle d'argento, quali il Soldo di demari
grossi, che conlenevano 828 per 1000 di fino, e in
pari lempo fu lenula per base P'oncia della libbra
sotlile di Bergamo per le monele erosomisle, che
avevano solo 208 di argeolo fino. In essa leggiamo:
item quod in qualibet Marcha de Pergamo ascendant
de dictis denariis quatuordecim soldi el tres denarios
de denariis grossis. — utem quod fial monela parva —
et tali modo colligentur (denarii) ad duodecim oncias —
et facta miztura de dictis denariis ascendant usque in
guadraginta et septem denarii pro oncia ad onciam
Pergami — et debet esse in ipsa libra, scilicet in ipsis
duodecim onciis cet. (Carli, delle Monete e Zecche
d'Il. 1 p. 352 seg.; Argellati, de Monetis Ial. 5
p. 147 seg.). Ancora nel 1254 per le monele spic-
ciole si usava I'oncia comune, e se pud lrovarsene la
ragione nel fatlo, che si voleva preslare un mezzo al
popolo di potere ad ogni occorrenza verificare queste
monele, ¢che corrono per le mani di tolli, malgrado
che la predella convenzione ne limilasse la emissione,
a maggior ragicne si deve credere anche d'allra parte
che non prima del 1254 fosse stalo sostituilo al co-
mune il peso di marco nella verifica delle misure di
capacild dei liquidi. E questo & allro argomento a
conferma di quello che abbiamo delto (cap. IL. § 5),
non esser cio poluto avvenire prima del 1263.

¢ 3. In Francia la sostituzione del peso di mar-
co alla libbra di Carlo Magno segna un'epoca abba-
slanzs imporlanle per la storia della monelazione,
perché lolse legalmenle e per sempre ogni rapporlo
fra la libbra peso e la libbra monela (Vuilry vel C.
r. de I'Ac. des s. moral, el polil. 1876 p. 204): que-
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k5 sto mulamento avvenne durante il regno di Filippo L.
Wk e con Lulla probabilitd, come lo lasciano supporre i
A documenti di quel tempo, fra il 1075 ed il 1091
|r§ (Vuitry, a. 1. ¢.; Saigey, Méirol. p. 114 seg.): il mar-

co. composto di ollo once, corrispondeva a grammi
244, 7572, Noi non sappiamo per contro quando il
marco 0 la marca da zecca siasi introdotta in Milano

B B e
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rifi!
18§ ma se la presunzione storica ci pud lasciar ammel-
giFi tere che cio debba essere avvenulo prima che da noi,
: 1 DOn mancano neppure i rlnr.umen;i che confermino
f F ; una tale supposizione. Nel Liber Consuetudinum Me-
¥kl diolani del 1216, nella tariffa dei dazii su cerle merci
E--,'N' recale in cilld, ¢ stabilito il pagamento di 1 impe-
I\LI riale per ogni marcka argenti (c. 32 in H. P. M. 16,
i | 1, col. 957): ma abbiamo anche un documento di
gran lunga anleriore, scrillo nel 1145, o in quel tor-
no, che ci dimosira che ivi era gia in uso il pesare

Vargenlo a marche o marchi da 8 once. Infatli in
una leltera scritla da O. cimiliarca al fratello Alberto
da Somma, la quale spella all'archivio dei Canoniei
di 5. Ambrogio in Milano, si legge: duas Marcas
argenti in I frusta divisas per negotiatorem B de
Zurla tibi transmitfo. Minimum frustwm una wncia ;
alivd aliguantulum maius duas uncias el dimidiam
habet ; tercium wmaius 11T uncias; quartum maius aliis
Marcam habet et dimidiam unciam (Hist. P. M. a. |. ¢.
Nola A). Se noi facciamo la somma del peso di questi
quallro pezzetti d' argento, rinveniamo esallamenle
due marchi da ollo oncie ciascuno, poiché abbiamo :
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Marchi 2 B et 3 e

‘Di fronte a quesla teslimonianza cosi aperla
(cfr. Giolini, Mem. stor. 5 p. 460 ;6 p. 14, 137 seg,,
142, 171 ; 8 p. 34) perde affatlo del soo valore, e
per essere pil recenle, e per non preslare una hase
sicura al caleolo, il documento del 1286 (H. P. M.
16, 1 col. 968), pur milanese, ove si legge: fecit ap-
poni unam Marcam et duas uncias et dimidiam argenti
quod emit pretio sex librarum tertiolorum, mentre pub
essere importanle per calcolare il valore inlrinseco
di queste monele. Gid nel 1172 troviamo slabilito il
rapporlo delle marche d'argento di Pavia e di Co-
lonia colla monela genovese ( Liber. Jur. R. Gen. in
H. P. M. 7 col. 276): nel 1242 il peso di marco era
in uso in Vercelli, poiché in qoelli Statuli troviamo
ordinalo guod Polestas — eligi faciat duos homines —
qui debeat superesse inquisitioni mensurarum blave vini
et Marcorum et pensarum et passorwum et librarum
(§ 119 in H. P. M. 16, 2 col. 1139): nel 1281 gli
orefici di Brescia domandarono di poler esercitare Ia
loro arte come quelli di Milano, di Venezia, o di
quaiche altra ciltd di Lombardia, e fu prescelta Ve-
nezia da cui ricevellero le relative discipline fondale
sul peso della marca venela (Slat. Brix. saec. XIII,
ibid. col. 1584-224 ; Stat. an. 1313, ibid. col. 1695
seg.). Per quella legitlima influenza che una grande
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cilld esercita sovra una piccola e vicina; per la ne-
cessitd portata dai frequenti scambii, era naturale che
il peso di marco si introdocesse anche da noi; e se
abbiamo nolalo aver cid dovulo avvenire nel periodo
che corse dal 1247 al 1237 (v. sopra §. 2), non € men
vero d'altra parte che la ordinanza restrilliva dello
Statulo del 1204-58 rigouardo ai cambiatori di monele
dovesse avere in visla Poncia di marco, e non allra,
perché le once delle due libbre erano perfellamente
identiche, e 'una non escludeva allra negli usi co-
lidiani della nostra ciltd. Quindi & che, prendendo il
limite pin largo, bisogna ammellere che il ragguoa-
glio dell'acqua contenuta nelle nostre misure del vino
sul peso di marco deve essere ufficialmente invalso
dopo la redazione del nostro Statulo pih veecchio, e
che a questo punto deve fermarsi la espressione dello
Staluto del 1331, che un tale uso risaliva ad an
tempo assai lonlano. Che se ai nostri avi si deve
fare il merilo di essersi giovali a quest’uopo di una
acqua che sempre repularono purissima, a preferen-
za anche della piovana, questo solo non basla, per-
¢hé accorlamente preferirono anche dei pesi che,
servendo pei metalli preziosi, erano pii gelosamente
cuslodili e quindi meno soggelti ad allerazioni, es-
sendoché le pin piccole differenze polevano avere un
valore talt’aliro che irrilevantle. Per conseguenza, co-
me abbiamo veduto, lo Statulo del 1331 neillo stabi-
lire il valore della bozzola o chiodo (8 § 48) dice che
per base del ecaleolo si ebbero le once cum qui-
bus ponderatur argentum: dislinzione c¢he in queslo
luogo dovea rendersi assai necessaria perche, co-
me vedemmo, le misare dell’epoca precedente era-
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no fondale sul peso della libbra grossa: ma che
in pari tempo le once di marco fossero a quest'epo-
¢ca In pieno nso pei metalli preziesi, lo charisee il
fatto, che lo stesso Statulo indica ad once e senza
altro predicato, che qui diventava affatto inutile, di
quale enlith dovessero essere 1 lavori grossi, di quale
gatur laborerium seu opus minutwm (argenti) — omne
opis quod esset ponderis duarum onciarum vel mino-
ris in unag massa; el intelligatur opus grossum —
quod esset ponderis ultra duas unzias), pill ancora la
nolizia che le marche erano conservale nella Camera
del Comune, che erano di ferro, e che doveano ser-
vire di protolipo a totti ghi altri campioni di identici
pesi sparsi per la cilth (13 § 2; quod nwllus debeat
uti nec pensare de aligua bilancia nisi habuerit omnes
Marchas — ad mensuram illarum que sunt in Ca-
mera Comunis Pergami . que marche sint de ferro et
non de alio metallo. Pil tardi si ammisero di bronzo
e di oltone, Stal. an. 1457, 1 § 208). Rassodata la
dominazione viscontea in quesle parli, era nalurale
che venisse anche a rassodarsi l'wso e, quel che é
pili, la perfetla corrispondenza fra il marco di Mila-
no ed il nostro, che pure dovea pervenirei da quella
cilld, e che per sua natura era affallo estraneo alla
base, sulla guale erano fondati totli ghi altei nostri
pesi generalmente usali per secolare consuelndine ;
¢ se dapprima la verificazione del marco e delle sue
once era imposta con ispeciali ordinanze, lo Slatuto
del 1353 lo comprende senz’altro in quella Llariffa di
verificazione dei nostri pesi e delle nosire misore, la

quale per la prima volta lroviamo in esso dala per
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esleso e in modo completo (Stal. an. 4353, 8 § 146;
De guolibet Marcho den. duodecim). Questo fu stabi-
lito Wi nuovo, cicé, che per questo genere di pesi v
sia uno speciale Bollatore (11 § 25: quoed aurifices
et campsores Civ. et Burgorum et districrus Pergami
teneantur et debeant facere bullari per dictum Bul-
latorem semel in anno videlicet de mense may " mar-
chos halancias et denariorum penses), e chi dovesse
essere, per poler esercilare il suo uofficio, lo dice la
seguente ordinanza (ibid. § 13): quod wnus suffi-
ciens homo gui non sit. awrifex nec campsor mitla-
tur Mediolanum ad accipiendos campiones et conlrapen-
ses et modos qui wluniur el servantur in Mediolano
per pensatores ! Mediolani tam  circa pensam  monele
(quam circa pensam) auri et argenti. Et quod gquidquid
in Medinlano servatur de cnmpionibus et conlrapensi-
hus et pensolservelur "ing Pergamo. Nessuno vorra in-
tenderelche solo nel 1353 siasi introdotllo il peso di
marco milanese nella nostra citld, perché in queslo
caso divenlerebbero inintelligibili i nostri Statuli, i
quali per un secolo e mezzoZcontinuane ad atiribui-
re alle misare di ecapacitdi delvino 1'identico peso
attribuite loro gid dallo Statuto del 1334 : con quesla
disposizione non si volle cheTrendere piti perfella la
uniformild in questo ramo cosi imporlante di com-
mercio. Infalli le nostre marche di ferro, verificale
da persone {non sempre compelenti, difficilmente
avranno polulo sfuggire ad allerazioni abbaslanza sen-
sibili, ed u questo inconveniente si volle qui porre
un argine, inlroducendo delle disposizioni, che risen-
tivano delle gelose ma saggie caulele colle quali a
Milano era regolalo queslo dilicalo servizio. Ivi in-
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falli erano tanto accuratamente conservali i pesi de-
gli orefici, che era proibila ogni ingerenza in questo
negozio a coloro, che non fossero od Abbali ¢ Con-
soli di quell’ arte. Stat. Mediol. 2 ¢. 109 ({ Bergomi
1694): et quod aliquis Judex et Officialis de cetero
non possit wec valeat se aligualiter ; intromitiere de
praedictis, nec ipsi de dicta schola (aurificum), Arte,
sent Societale, praesentes et futuri, tencaniur nec obli-
gati sint, eorum tales Balancias, Marcos. Pondera, nee
aligua alia eorum Instrumenta, od dictam Artem per-
tinentio bullari wec signare facere per aliguem  Judi-
cem, vel Officialem praesentem nec futurum, nisi prout,
temporibus retroactis, observatum est circg pracmissa.
Cui obzervationi, per praesens Statutum , nullo modo
intelligatur esse derogatum. Sed ipsi Abbas, et Con-
sules soli in praedictis sint Judices et Officiales. qui-
bus merito tale negocium tangit et tangere debet, tam-
quam in ipso melias ewpertis, cum sit Ars dissimilis
ab aliis, et eorum pondera sint ab aliis dissvmilin, Kt
guod aligui alii Officiales Civitatis et Ducatus Medio-
lani praesentes et futuri non possint nec valeant de
praedictis se intromillere,” sicuti per retroacta lempora
etiam consuetum fuit. La ordinanza conlenula nel
nostro Statuto del 1353, che la lega dell’argenlo sia
identica a quella wsata in Milano (14 § 10: gquod
argentum quod de cetero laborabitur in  Pergamo et
districtu sit et esse debeat talis etStante bonitatis ar-
genti el rammi, qualis el quanta est argentum  quod
laboratur in Mediolano), & conservala anche negli Sta-
tuti rifatti o modificati sotto 1a% Veneta Repubblica
(p. @ Slat. an. 1453, 10 § 83): anzi nello Statuto
del 1453 troviamo quesla esplicila ordinanza (10 § 86):
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quod quidguid de compionibus el contrapensibus et
penso auri et argenli observatum est in civitate et bur-
gis el suburgis Pergami hic retro observetur in  Per-
gomo el eius districtu et episcopatu in futurum, e ve-
demmo che appunto i pesi der metalli preziosi avanti
quest’ epoca non erano appunto che quelli wvsali in
Milano: in tutli gli Statoli, come abbiamo gid av-
verlito, vi ha un idenlico computo del peso del-
'acqua del Vasine in marchi ed once, il che dimo-
stra che, dalla prima sua introduziove, il peso di
marco si mantenne in pso coslanle presso di noi,
che non subi alterazioni di sorta, oppure subi sol-
tanto di quelle alterazioni che sfuggono alla indagine
storica {cfr. Pasi, Tariffa dei Pesi e Mis. fol. 14 v,
15 r., Venezia 1557 ): che infine, in lulle le poste-
riori tariffe di verificazione, anche in quelle che fu-
rond mano mano riformate dai nostri Consigli, il
marco lrova una lariffa ed un posto distinti da quelli
di totti gli altei pesi e campioni. Infatti, la tariffa dei
Bollatori, ¢he per la prima volla é data dallo Statulo
del 1353 (8 § 146), si conservd inallerata 1o Lulli
gli Staluti che vennero di poi, e persino in quello
del 1493. In essi per il bollo del marco sono stabi-
liti 12 denari, che & il doppio della lariffa di tulti
gli altri pesi e misure, appunto perché, come vedem-
mo qui sopra, quesla incombenza era affidata ad uno
speciale bollatore. Dopo il 1493 non sono a nosira
notizia che due modificazioni di questa tariffa, 'noa
avvenula nel 1561 in cui, stante il mulato valore
delle monete , si aumentarono i diritli di bollo per
ogni singolo peso e per ogni singola misara: pel
marco perd si mantennero i 12 depari od 1 soldo
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(Calvi, Effem. 1 p. 39): V'altra poi avvenutla nel 1613,
in cui pel bollo di ogni marco si slabilirono 2 soldi,
ossia 1l doppio (Calvi, ibid. p. 22&).

§ 4. Il marco si divideva in ollo once. Per (a-
cere di altre lestimonianze pift recenli, ne abbiamo
una coeva quasi alla introduzione di questo peso
nella nostra ciltd, e la guale non pud lasciare dubhio
di sorta. Nella convenzione monelaria fatta nel 125%
fra alcone ciltd di Lombardia vi ha: item quod in
gqualibet Marcha ipsarum dictarum monetarum  sint
guingue gquarterii el dimidinm raomi et non plus, el
sex oncias el duo quarteriv et dimidivm  arienti  fini
et puri, de quo ariento guelibet civitas habeat asazium
penes se. Jtem quod in qualibet Marcha de Pergamo
ascendant de dictis denariis quatuordecim soldi et tres
denarios de demariis grossiz cel (Argellati, de Mooetis
Ial. & p. 143) Queslo computo, nel quale si lraeva
in campo la nostra marca, era fondalo appunto sulla
suddivisione della stessa in oilo once, poiché un’on-
cia ed un guarto e mezzo di rame, pil sei once e
due quarli e mezzo compivano le ollo once od un
marco. — Rispello alle soddivisioni dell’ oneia , ahb-
biamo vedulo come questa convenzione del 1254 non
vada ollre al quarlo ed al mezzo quarto od /8. Lo
Slatuto del 13453 (11 § 25) nemina anche | denario-
rum penses, ed altrove abbiamo nolalo ( Append. |
§ 5) che, sebbene non mai direttamente accennala
pei nostri documenti, dovea sussistere Lullavia anche
la pit piccola frazione della Gramo. Quantungue, al-
meno per noi, manchino prove diretle mollo anliche,
nullameno deve essere stata propria anche del peso
di marco introdotlo fra noi la divisione dell’oncia in
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2% denari e del denaro in 2% grani. In un documento
milanese del 1400, col quale si ordina la fabbrica-
zione di monele di grossi, vi ha: qui grossi sint et
esse debeant de lign ad denarios decem et granos vi-
ginti, sic gu. vel teneant oncing septem et denarios sex
argenti fini — pro qualibet marca mediolanensi ( Re-
possi, Milano e la sua Zecca, p. 165). Qui le suddi-
visioni della marca sono chiaramenle indicale. Le
once perd del peso di marco e del comune si man-
tennero sempre fra noi distinle nella pralica, come
nel loro valore: una oncia di marco corrisponde assai
prossimamente ad once di libbra comune 1 denari
2 grani 0,491, e cosi 12 once di marco corrispon-
dono a libbre sollili 1 once 1 denari 0 grani 5,891,
La Tavoia I F. dard il ragguaglio del peso di mar-
co coi nuovi pesi del sistema decimale in hase al
risultalo della Commissione del 1803 la quale Lrovo
il marco corrispondere a grammi 2349973 (Tavole
di Ragg. della Rep. Nal. p. 303 ; Malavasi, Melrol.
ilal. p. 259 seg.). Ecco ora il prospetto del Mareo e
sue suddivisioni:

Marcus o Marcha |
Uncia 8 1
Denarins 192 94

Granum 4608 576 24
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APPENDICE III.

I.e misure lineari e di superficie.

€ 1. Le nostre misare lineari non hanno una
base unica, come, a cagion d'esempio, le romane
aveano il Piede, sul quale erano fondale anche le mi-
sure superficiali dei terreni, ma sibbene, almeno le
due principali, cicé il Piede agrimensorio ed il Brac-
cio da panno e da tela, hanpo una origine affatlo
differente , sicché si possono illustrare le une indi-
pendentemente dalle altre, al pari che le une prima
delle altre. Tullavia, affine di seguire un ordine al-
meno cronolegico, cominceremo dal Piede agrimen-
sorio. — Pare che re Liulprando, il grande legisla-
tore e pacificatore dello Stato lapgobardoe, abbia an-
che introdolla una riforma nelle misure agrarie (Giu-
lini, Memor. stor. 2 p. 425), stabilendone per base
quel Piede, che variamente fo detlo Piede liprando,
Piede d’Aliprando, o, come a Cremona, peloprant,
peliprant (Capra, Archilel. civ. e mil. p. 144). Questa
denominazione vigeva anche presso di noi, ed il prof.
Tiraboschi, pazienle ed aculo indagalore, 8 allri mai,
Mazzi. i1
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di quanto si riferisce al nostro dialetto anlico e mo-
derno, ¢1 comunicava non ha guari la seguenle nota:
« In carta del 1523, Civ. Bibliot. rotolo 1035, ho
letlo : veniendo cum gronda dicti tecti pluentis in cur-
tem dicti Christophori per unum peliprandom extra
murum. Nel 1535 un Bernardino Giovanelli compe-
rava in Gandino un pelibrando. Questa voce, che
sla per iscomparire affallo, & talvolta usata nella Val
Gandino per significare un tratlo di terreno circo-
slante e speltante ad una casa, od anche un andito
stretlissimo tra le mura di doe case. » Ed infatli,
ancora gli agrimensori del principio di questo secolo
scrivevano che « la ragione delle gabbate, siepi vive,
stillicidii & quella del piede d’Aliprando » e che « le
vili, a seconda del modo ecol quale sono allevale,
hanno la ragione dei lrabucco o del piede Aliprando
verso il confinante (Guerrino, Euclide in campagna
p 122, 135). + Una leggenda raccolla intorno al 1060
nella Cronaca Novalicense, parlando di re Liulprando,
reca quanlo segue: lanfe longitudinis fertur habuisse
pedes ut ad cubitum humanum metirentur. Horum vero
pedum mensura per consuctudinem inter Langobardos
tenelur in metiendis arvis usque in praesentem diem,
ila ut pedes eius in pertica vel fune gquatuordecim fa-
ciant Tabulam (Chron. Noval. 2, 1 in Rer. Ital. Ser.
2, 2 col. 714; cfr. Du Cange s. v. Perlica e pid
sotto § 3). Queslo Piede era usalo per la misura dei
terreni anche in Toscana, dove G. Villani (lstor. fior.
2, 9) asseriva essere di poco pit piccolo del Braccio
fiorentino, e I'asserlo del Cronista della Novalesa,
oltreché da questo, si trova anche pienamenle con-
validato dai documenli. In una nola milanese del 890
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abbiamo: ipsa pecia terre (habet) — pedes legiplimos,
qui dicitur de Liniprando, numero quatuordecim (Giulini,
2 p. &17); in upa carla comasca del 983 ieggiamo:
el est areas ex ipsa lerrola, ubi molendinum esse debet,
per mensura iusta pedes legiptimos qui dicitur de Liul-
prande sex (Hisl. P. M. 13 col. 1432 b): in upa ven-
dita di fondi in Cologna milanese del 995, dopo es-
sersi data la misura di un pezzo di lerra in Pertice
juginles tres, di un allro in Tabule quindecim, per un
lerzo vi ha: et est suprascripie pecia de lerra praliva
cum area ¢ prediclo molino per lowgitudinem Perticis vi-
ginti — habente pro unaquis Pertica pedes qui dicitur
de Liulprando duodecim (Giulini, 2 p. 425; H. P. M.
13 col. 1583): in altra carta di vendila del 1006 ab-
bhiamo ancora; ef est campo ipso infra suprascriplas
coerencias per mensura iuste perlicas legiptimas  seplem,
est aulem campo ipso in monte el sera in omne loco
Pedes qui dicitur de Liwtprando a pertica mensuralos
numeros sex, el per longitudinem est campo ipso meridie
el montes Perticas ad dwodecim Pedes qui dicitur de Liut-
prando mensurafos numero quaiuordecim ( Giulini, 3 p.
&6 seg.): infine nella Cronaca Farfense verso i primi
anni del secolo undecimo leggiamo : item guidam Pe-
trus Comes filius Guinisii Comitis dedit et tradidit in
Monasterio s. Mariae in Minione , quod est Cella huius
Monasterii, unam ecclesiam s, Archangeli, prope Corgnis
tum cum mille el quingentis perticis de lerra ad perlicam
pedum XII Liutprandi Regis (Rer. llal. Script. 2, 2
col. 511). Ed anche nelle misure lineari si adoperava
il piede di Liulprando. In una carla di Monza del
936 ahbiamo : accessio que est per (raverso pedes qui
dicitur de Liutprando sex (H. P. M. 13 col. 1051 ); e
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con tulla probabilitd deve intendersi il Piede di Liut-
prando in ‘tulli quei documenli nei quali & nominate
il Pes legiptimus (Hist. Palr. Mon. 13 col. A49, 790:
cfr. col. 731 e la Nola a col. 449 dove si & inlera-
mente [rainteso il brano degli Statuti di Milano). La
sopravvivenza del nome di Piede di Liutprando o
d’Aliprando altribuito al Piede con cui si misuravano
I terreni nen & che una riprova di quanto risnlla
anche dai nostri documenti. Negli Slatuti di Milano
troviamo stabilito il valore di questo Piede nella se-
guente ordinanza: Mensura Pedis Liprandi sit, el esse
intelligatur de Unciis novem ad Brachivm lignaminis (Stal.
Med. 2 ¢. 350, Bergomi 1694 ): il Mabillon scrive
nosira eliam  hac tempestate hujus pedis ( Lintprandi )
mensuram ad agros dimentiendos usui esse in tola Insu-
bria, licel in Tuscia sit abrogata , gamque corruplo voca-
bulo Aliprandi pedem apud Mediolanenses appelluri ( Hler
ital. litter. p. 175), e lo stesso si trova nei melrologi
del secolo passalo, pei quali il Piede Aliprando non
é che il Piede agrimensorio di Milano Cristiani,
Misur. ant. e mod. p. 20, 23).

§ 2. Dodici di questi Piedi formavano la Perti-
ca o canna colla quale si misuravano i lerreni. Lo
stesso significalo avea In Pertiea romana, la quale
perd era della anche Decempeda perché conteneva
soli ‘dieci Piedi (Huoltsch, Metrol. p. 63 seg.), ed
Isidoro cosi spiega quel nome: Pertica autem a por-
tando dictum quasi portica . omnes enim praecedentes
mensurdae in corpore sunt, ul palmus pes passus et
reliqua: sola pertica portatur (Etymol. in Ser. Metr.
2 p. 107, 12 seg.). Quindi nei docomenti dei varii
conladi troviamo la seguenti formole: in una vendi-
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la di fondi vicino al Po falta nel 768 abbiamo ;
omnia ad pertica legiptima ingalis de duodecencs pedes
(H. P. M. 13 col. t9); nel 774 in una permula di
fundi sul Vicenlino e sul Bresciano: ad mensuram
legitimam de duodecimos pedes (ibid. col. 82, 83); nel
772 in Persicelo: ad pertica legitima de pedes duode-
cim plenarios (ibid. 88); nel 806 e nel 822 sul Bre-
seiano s perticas legitimas de duodecimos pedes ( ibid.
col, 15%, 180); in una vendila in Noniano pavese
fatta nel 835 : per mensura iusta e pertica legitima
de duodicenos pedes (ibid. col. 215); in altra vendila
di fondi posti in Probiano sul Veronese nel 843:
ad pertica legitima de pedes XIT ad estensts brachiis
mensurats (ibid. col. 263; v. anche col. 1297): in
un nostro documento del 867 : per mensura ad ra-
ciome facta de pertica legiptima de pes duodecim
(Lupi, 1, 831 seg.); in altra vendita di fondi sul
Modenese falla nel 961 : ad pertica legitima de pedes
duodecim (H. P. M. 13 col. 1113); in una carta
milanese del 793: habente pro unaquis pertica pedes
qui dicitur de Lintprando duodecim (Giulini 2 p. 425);
in altra pur milanese del 1006 : perticas ad duodecim
pedes qui dicitur de Liutprando mensuratas (Giulini 3
p. 46 seg.). Quesla perlica era della Jucata dai Mi-
lanesi nei prossimi passali secoli ( Mabillon, It ital.
p. 4175 si veda in Du Cange s. v. Juctus  Juchus,
Jochus d'onde il milanese Jucata) ed il sup nome,
con queslo speciale significalo di upa misora divisa
in dodici parti, andd perdulo fra noi, e cid era na-
turale. Infalti la fune (v. sopra § 1 nel passo della
Cronaca Noval.) era mezzo Lroppo incerlo per olle-
nere esattezza di misure: la perlica da 12 piedi era
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asta troppo lunga e lroppo incommoda per la sua
poca maneggevolezza : negli usi pralici quindi della
agrimensura si impiegd la meta della pertica o Gettata
(Guerrino, Euclide in campagna p. 102), e fu della
dai Milanesi Trabueco (Mabillon, a. 1. ¢.), dai nostri
Capitium o Capicium, ora il Cavezzo. Quale rapporlo
possa esislere fra il nome assegnalo a quesla misura
e il romano e medievale Capitium, parte di un vesli-
mento (Forcellini 3. v.; Du Cange s. v.), veramente non
sapremmo, né qui ¢ loogo da tali ricerche: ¢i basti
accennare che la nostra legislazione Stalutaria non si
occupa che di questo e della saa verificazione. Nello
Stalulo pin vecchio (13§ 35) abbiamo : item statuwimns
ut Rectores coganl mensuralores ferrarum civitatis et
Virtutis Pergami iurare quod mensurabunt terram iuste
et bone fide — et Capitios Mensuratorum (lerrarum
Civ. et Virtutis Pergami amuelare facient et omnes
alias mensuras et staterus ad wnum  eundem  modum
et ad eandem mensuram ad suprascriptum terminum
cum Capitio et statera et penso ef mensura Civitalis.
La cilth avea dunque il campione del suo Cavezzo,
sul quale doveasi verificare (amuwelare) quello degli
agrimensori. Nello Statuto del 1331 (8 § 66) vi ha:
quod Vicarins cogat omnes mensuratores terrarum
Civitatis et Districtus Pergami iwrare quod mensura-
bunt terras quas debuerint mensurare iuste et bona
fide pro utrague parte et ad iustos Capitios Comunis
Pergami, e quesla disposizione si trova ripelula in
tutli i posteriori Statuli (p. e. Slat. an. 1353, 8 § 24).
E probabile che fino a quest’ epoca la verifica del
Cavezwo si effetluasse mediante I ineavo chiuso alle
estremitd da due aggelli di ferro, che tlullora si ve-
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de di fianco alla porla sellentrionale di S. Maria
Maggiore ; ma quando furono cresti apposili incari-
cali (officiales), e fu slabilita una lariffa per ogni
singola misura (Stal. an. 1353, 8 § 146; Calvi, Ef-
femm. 1 p. 39, 183, 224), presso di essi sard slalo de-
posto il campione del Cavezzo, che fu quello che
servi di base alla Commissione del 1801 pei suoi
ragguagli col nuovo sistema metrico. — Il Piede di
Cavezzo si divide in 12 once, 'oncia in 12 punti, il
Punto in 12 Atomi, ma & probabile che quesle ulti-
me suddivisioni in pralica non si sieno mai usale,
o ben raramente. I nostri documenti non ci danno
oltre I'oncia né per le misure lineari, né, come ve-
dremo (v. sollo § 12, per le misure di superficie.
Nello Statulo pitt vecchio dove, sono slabilite le di-
mensioni dello Stajo della calee, & ordinato che Ial-
tezza non debeat esse a fundo de intus ultra IHIT un-
tins ad untiom capitii Comunis Pergami (Slal. an.
1204-48, 13 § 33), e percid noi ci fermeremo a que-
sta suddivisione nel prospello che qui diamo per le
misure lineari dei lerreni:

Pertica (Jucala) 4
, Capitinm sl R |

Pes 2. 6 |
Uncia 155 72 12

§ 3. Il nostro Piede agrimensorio, come vedre-
mo, & cosi vicino al Piede liprando di Milano, che,
quanto staremo per dire di questo, varrd anche ad
illustrazione del nostro. Il pilt antico raggoaglio del
Piede liprando lo troviamo negli Slatuli di Milano
dove & detlo (2 cap. 350): Mensura Pedis  Liprandi
sit, et esse intelligatur, de Unciis novem ad brachium
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lignaminis, e bisogna credere che questo rapporlo
fosse lenulo per esatto ed effettivo, perché questo
Braccio si chiamava anche Brachium terrae. Infalli
negli slessi Slatuti (2 cap. 285) lroviamo quanlo se-
gue: alveus fluminis Olonae aptetur a loco de Cer-
tiate, usque ad locum de Castignate, taliter, quod
dictus alveus sit largus, sen in amplitudine ad minus,
per Brachia duodecim, ad Brachium terrae et ligna-
minis, Il rapporto chiaramente definito permelleva
adunque di vsare indislintamente 'una e altra mi-
sura per indicare le dislanze e le lungheszze sui
terreni: infalli 12 Braccia doveano dare esaltamente
16 Piedi liprandi. [l Braccio di Milano, di cui si con-
servava un campione costrullo nel secolo passato da
abilissimo artefice, fu posto a confronto dalla Com-
missione del 1801 col campione della Tesa di Pa-
rigi posseduto pure dalla Specolu di.Milano, e dopo
200 osservazioni falte da diverse persone ne risulld
che il Piede di Parigi corrispondeva ad Once 6 Pun-
i 6 Alomi 7 1/2 di quel Braccio (Istruzione sui
Pesi e Misure (Oriani) p. 43) onde il valore di que-
sto nelle nuove misure risultd di millimelri 504, 9364
( Ibid. p. &7). Tale essendo la lunghezza del Braceio,
¢ chiaro che il Piede liprando avrebbe dovulo essere
di millimetri 446,402. Se questo valore & effelljva-
mente superiore a quello allriboito al Biede agri-
mensorio da tulli i metrologi del secolo passalo e
del presente, non é a meravigliarsene. E uno dei
caratleri di quest’epoca una lale divergenza di due
misure, quanlunque la consueludine e la legislazione
persislessero a lenere I'una misura coll'altra in istret-
lo rapporto. Non ultima delle cause di questo fallo
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deve stare nella imperfezione delle arti per la quale
i campioni erano costrulli o verificali con veruna di
quelle diligenti cure. che si richiedono in cosi dilj-
eato negozio. Il Piede del Cavezzo correva la slessa
sorle della maggior misura alla quale era unito: ma
una volla che dal Cavezzo, come vedremo con lulta
verisimiglianza, fu trallo il nostro Braccio da fabbri-
ca, e che formo in certo modo una speciale unila
nel sistema delle nostre misure, il rapporto fu alle-
rato, sicché 5 Braceia verrebbero a formare un Ca-
vezzo un po’ maggiore dell’ effetlivo. Cosi abbiamo
vedulo che a Bologna si rileneva che il Boceale con-
lenesse 40 once di acqua, € guindi che il quarto di
Corba, ossia la Quartarola da 15 Boceali, ne conle-
nesse 50 libbre: ma in effello si trovd che quests
ullima misura conteneva di acqua per il peso di 54
libbre (v. sopra nola 170). A Modena, secondo que-
gl Statuli, il Braccio avrebbe dovulo essere la quinla
parte della Perlica agrimensoria da sei piedi, e a
tutla ragione nella ridozione a nuove misare il sup
valore avrebbe dovulo jessere di millimetri 6276579,
mentre invece s Lrovd che realmenle era suoperiore,
ciod di millimelri 633,1533 (Malavasi, Metrol. ilal.
p. 269). Quantunque il tempo abbia potuto far ri-
sentire la sua influenza sull’'una e sull'altra misura,
tultavia non & improbabile, come vedremo, che an-
che il Braccio dalla sua origine abbia sofferto qual-
che aumento, in modo che I'allerazione del suo rap-
porto col Piede liprando divenne pii sensibile. I
Mabillon, dopo aver detto come nell’ Insuhria si usas-
se quel Piede nelle misure dei terreni, aggiunge:
denique Pes Liulprandi ad nostrum morem  composi-
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tum, Parisiensem pedem regiuwm  continef, el insuper
ip.sius pedis trientem (1L ital. p. 175). Egli verrebbe
cosi ad attribuirgli la lunghezza di Linee parigine
192 o millimetri 33,1192, e quindi mollo al di solto
del valore prescritto negli Statuli di guella citta. i
Fedrighini (Piede Slalulario di Brescia p. 28) si oc-
capd egli pure di quesio Piede, e ragguagliandolo
sulle misure della sua citia, gli attriboi once 11 5/16
del Braccio o Piede agrimensorio di Brescia. Qneslo
Braccio dalla Commissione del 1801 fn lenulo di
millimetri 7099135 (Istruzione ecc. p. 112; Tavole
di Ragg. della Rep. [al. p. 336), ma nel secolo pas-
salo gli si allribuiva un maggior valore, poiché il
Cristiani. mediante 'nso diligente del compasso di
proporzione, dice d’averlo trovato di Pollici parigini
17 43/75 o Linee parigine 200,88 (Mis. anl. e mod. p. 21)
o di millimetri 475,71, sicché su questa base il
Piede liprando, secondo i caleoli del Fedrighini, do-
vrebbe essere di millimelri §36,6858. 11 Cristiani ci
offre un doppio ragguaglio del Piede liprando : il
primo fondalo suHa misura bresciana (o. c. p. 21
Nola 53), il secondo sulla parigina (p. 20 . Secondo lui
il Piede liprando corrisponde ad Once 10 2324 del
Piede Bresciano, od a Linee parigine 192,6, e tras-
carala la esigoa differenza nella ridozione delle fra-
zioni di millimetro, darebbe una lunghezza di milli-
melri 434,473 nel secondo caso e di millimelri 434,
415 nel primo. Il Cristiani perd nel soo ragguaglio
del Piede liprando in linee parigine non si alfidd ad
esperienze proprie, ma bensi a quoelle dei migliori
autori, ¢he pongono fra quel Piede ed il parigino il
rapporto di 321 a 240, che conduce ad idenlici ri-
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sultali (0. e. p. 20). 11 Giulini ragguaglia il Piede di
Liulprando ad once 8 3/4 del braccio milanese ( Me-
mor. slor. 4 p. 207), col che viene ad attribuirgli la lun-
ghezza di Linee parigine 192,3 o millimetri 433.8075.
Le differenze che si trovano fra questi diversi valori
sono quasi incalcolabili e dimoslrano con quanta si-
curezza noi dobbiamo accellare il risullato della Com-
missione del 1801, la quale stabili il valore del Pie-
de agrimensorio di Milano in millimelri 433,18499
(Istruz. eit. p. 112; Tavole di Ragg. della Rep. Ital.
p. 337); valore che concorda perfellamente con quello
dato dal Guerrino { Eaclide in campagna, p. 100, 102)
in Once 8 Punti 9 1/5 del Braccio milanese, o milli-
melri 435,1850. Ora, il Piede agrimensorio nostro si
avvicina lalmente al milanese, che possiamo esser
cerli, che, sebbene nei nostri documenti, per quello
che riguarda le misure superficiali dei lerreni, non
¢i siamo mai abbaltuli nel vome di Piede di Liot-
prando, lullavia ambedue devono avere avula un’uni-
c¢a ed identica origine. Il Cristiani di al nostro Piede
agrimensorio la lunghezza di Linee parigine 193,3
(0. ¢. p. 22) o millimelri 436,052, e che di poco
siasi discoslalo dal vero, lo dimostra il Ragguaglio
della Commissione del 1801 che gli attribmsce mil-
limetri 437,76718 (Istruz. cil. p. 112; Tavole di
Ragguaglio ecc. p. 336).

§ & 11 Giulini ha acculamente intravvedula la ori-
gine del Piede di Liutprando. Egli scrive (1 p. 207)
Stccome ciascuno di questi Piedi equivale ad Once olto e tre
quarti del Bruccio milanese, cosi la pertica equivale ad oftlo
braccia ed once move. Avvertasi perd che il mentovalo piede
non & il comune, perché il piede comune é qualche cose
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meno di once sei, e il piede delle pertiche é precisamente
un piede e messzo dei comuni. (2 p. A2hH seq.) I piedi di
cui vengono composte le pertiche, somo adunque i piedi di
Lintprasdo, e infalti sono diversi dai piedi comuni, due dei
quali formano quasi un braceio ordinariv milanese , onde
ciascun piede equivale circa ad once sei di guella misura di-
visa in dodici once. All'incontro i piedi delle pertiche, ossin
t piedi di Liutprando, sono lo slesso che il Sesquipes dei
Latini, vale o dire un piede e mezzo de’ comuni, Quesla
testimonianza @ imporlantissima per pil rispelli. E
primamenle ci fa conoscere la esislenza in Milano
dellantico Piede romano darato fino al secolo scorso
col valore, come si ricava dalle comparazioni del Gio-
lini, di millimetri 290,123, quindi icferiore al valore
normale del Piede romano che era di millimelri 2935,
74 (Hultsch, Metrol. p. 75 seg.). In secondo luogo ve-
diamo che il Piede di Liutprando non & che il Cubitus
del Piede romano; infalli esso formava un piede e
mezzo de’ comuni di Milano, la origine dei quali non
pud essere in alcun modo posta in dubbio; da ulli-
mo vediamo che il Braccio di Milano & composto di
due Piedi romani, il eui valore fo di alcan poco al-
terato. Questo & lanto vero, che la tradizione e del-
Vorigine del Piede liprando e di quella del Braccio
si manlenne fino alla pit tarda eid, perché, quando
gli Statuli volevano, che quel Piede fosse composlo
di nove once del Braccio, implicilamente ammelle-
vano, che quest’ullimo fosse composto di due Piedi
comuni, e che il liprando won fosse che il cubito di
uno di questi Piedi comuni. Ed invero, che questi
cosi detli legillimi Piedi agrari formalisi nelle eta di
mezzo , noo fossero che il cubitus di un Piede lo-
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cale sopravvissuto agli spavenlosi sconvolgimenti che
colpirono la nostra penisola, o di un Piede inlrodot-
tosi colla forestiera conquista, oltre i numerosissimi
esempi pervenuli fino a ooi, lo prova la significante
espressione, non solo della gid citala Cronaca della
Novalesa, ma anche di quella di Farfa, ove leggiamo:
res ad Modia XXIT per unumquodgue Modium  habentin
in longitudine Canvas XX el in latitudine in omni loco
cannas X ad canmam pedum X legitimi cubitalis (Chron.
Farf. 'in Rer. Ilal. Scr. 2, 2 col. 513y, il quale pes
legitimus cubitalis in altri luoghi di questa Cronaca @
delto anche pes publicus (ibid. col. &01). Se lale &
adunque la base delle misure agrarie stabilite da re
Liutprando, resterd sempre insolubile la questione,
di determinare, cioé, quale fosse il valore del Piede
romano a’suei di. Questo, durante 1 impero, soffri
un rimpicciolimento, poiché Raper, che ne ha dato
il pit ragionevole ed il pin accetlabile valore, scrive:
Appare dalle misure di questi edifici che il piede romano
prima del regno di Tito non fu infeviore o 970 parti su
mille del piede di Londra, ¢ nel regno di Scvero e di
Diocleziano rimase wl di sotto di 965 parti (Philosophical
transaclions 1760 p. 820 in Hultsch, Metrol. p. 78
Nota 12). Siccome, stando a questi risultati, il valore
pit grosso del piede romano non sarebbe slalo in-
feriore a millimelri 295,74, cosi, lenendo per base il
rapporto dato dallo slesso Raper tra il Piede di Pa-
rigi e quello di Londra come 10654: 10000 (ibid.
p. 778. Hullsch, a. 1. ¢.), che & par il rapporto ammesso
da Paucton (Melrol. p. 65) e che di poco si scosla
da quello stabilito dall’Aceademia di Parigi (Cristiani,
Misure ecc. p. 19), si deve ammellere che il Piede
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romano sollo Diocleziano non sard slalo superiore a
millimetri 294,21, il Cubitug (da eni derivo il Piede
slabilito da re Liatprando) a millimetri 441,32, Ma
fino a qual punlo abbia conlinuato questo progressivo
rimpicciolumento dell’antico Piede, noi non gappiamo:
a Carrara lo troviamo di millimelri 293, 34& (Malavasi,
Metrol. ital. p. 77 ; Saigey, Metrol. p. 178), a Milano
in base al valore del Piede liprando sarebbe deca-
duato a millimetri 290,42, nella nostra ciltd, salla
stessa buse, a millimetri 294.84. Di qui si scorge
agevolinenle come il valore del Braccio milanese dalla
sua origine abbia subilo qualche alterazione, € come
quindi, dande esso un Piede romano di millimetri
207.47, non possa in niona guisa rispondere a quel
rapporto che, in forza di una secolare consuetndine,
era slalo stabilito daglh Staluli di Milano fra esso ed
il Piede aliprando. — Ma se noi non possiamo de- .
terminare 'esalto valore fin nelle pitt minule frazioni
del Piede che fu dal re Langobardo posto per base
alle misure dei lerreni, non mancano perd allri ar-
gomenli che rinfranchino la opinione emessa dal Giuo-
lini. Il Cronista della Novalesa, comg vedemmo (v. so-
pra § 1), naluralmenle seguendo la strana leggenda,
non seppe meglio indicare la lunghezza del Piede
affibbiato a Liutprando, che paragonandolo ad un
cubifus: tante longitudinis fertur habuisse pedes wl ad
cubitum humanum melirentur ; pii ancora la lezione
stessa della Cronaca dimostra dove siasi conservalo
meglio questo piede creato da’ Langobardi. Nella le-
zione pubblicala da Du Cange con alcune scorrezioni
(8. v. Pertica) vi ha: ila ul pedes ejus in pertica [fune
ducdecim fial tabula; il leslo muraloriano, da noi gia
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recato (§ 1) ha: ita ut pedes ejus in pertica vel fune
quatuordecim  faciant Tabulam. Quest’ ultima, ollre a
tutto il reslo, & anche la pit slorica, perché ei di-
mostra che P'allerazione del Piede liprando nella parte
occidentale dell’ Halia Superiore era gid avvenuta. Il
Cronista nguaglia quel Piede al cobilo ‘umano: ora,
il Piede liprando di Torino, anteriore s intende alla
riforma del 1816, corrispondeva a millimelri 513,766
(Malavasi, Metr. ital. p. 255, che & talmente supe-
riore al cubilo romano (ed anche al areco), che noa
si pnd comprendere come abbia potulo entrare nells
riforma di Liutprando. Ma se noi ammeltiamo che
quattordici, invece di dodici, de’ Piedi da lui creati
enlrassero a formare quella pertica lineare, la quale
dovea essere a maggior conoscenza del cronista, ve-
diamo uscirne un meraviglioso ravvicinamento. Pren-
dendo qualtordici enbili romani da millimetri 441,32,
come al massimo erano all’ epoca della decadenza
dell’ impero sollo Diocleziano, veniamo ad avere per
la lunghezza della perlica melri 6.18: se prendiamo
dodici piedi liprandi di Torino, che formavano la
perlica o doppio trabucco, veniamo ad avere melri
6.7 ; il piede liprando nelle provincie occidentali
dalla sua origine era slalo aumenlato di un  seslo,
ed ecco perché il Cronisla, giusltamenle ponendo a
confronto col Cubitus il vero Piede creato da Liut-
prando, noldo che di questi ve ne volevano 14 per
compiere la fune o perlica, colla quale a’suoi di si
misuravano i lerreni. In altri lermind, il Cronisla non
vuol gid dire di quanti Piedi era composta la fune
0 pertica agrimensoria, cosa lroppo nota perch’ egli
avesse a ripelerla, ma sibbene quanli di qaesli enor-
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mi piedi, ‘che, secondo lui, riproducevano quello di
re Liutprando, entrassero a formare quella perlica,
che si nsava a misorare le terre a’piedi delle Alpi.
Upna tale' coincidenza, che non pud essere forluila
perché suffragata da quella antica leslimonianza, con-
ferma pienamenle cio che abbiamo ammesso, cioé
che Milano, ed insieme ad essa la nostra cilld, ab-
biano con:ervalo nelle loro misure superficiali dei
lerreni la pit schietla impronta della riforma di Liut-
prando. Un’altra riprova dell’esallo modo, col quale
il Giulini ha concepito la origine del Piede di Liut-
prande, si ricava dai documenti medievali che ¢i in-
dicano con quale mezzo si calcolasse il valore della
pertica. In un atte di vendita del 843 leggiamo:
ad pertica legitima de pedes XII ad extensis brachiis men-
surata (Hist. P. M. 13 col. 263, 1297 ; v. anche Ughelli,
lal. sace, 3 p. 289; 5 p. 659; 7 p. 1442 9 p. 121).
Ora, se, come non vi ha dubbio, il Piede di Liul-
prando era fondato sull’antlico cubilo romano, é evi-
dente che nella perlica di dodici di questi Piedi do-
veano enlrare appunto diciollo Piedi romani. Ed in-
vero, lanto i greci la loro ergyia, quanto i Romani,
con uno speciale significato (v. sotlo § 9), la loro
ulna da 6 _piedi ragguagliarono  allo spazio che
intercede fra le estremild delle braceia distese da
ambe le parti del corpo umano (Holtseh, Metrol.
p. 30, 63 seg.). Negli Excerpla ex Isidoro, in cui fra
le notizie dell’antica metrologia, troviamo frammisle
anche nolizie, che non possono riferirsi che all'epoca
in cui furonoZcompilatli, abbiamo: alii autem volue-
runt, ul pertica XL3et VII palmorum essel quae pertica
ad manus X1 pedes habel, quod per extensionem bra-
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chiorum verius esse demonstratur (Melr. Script. 2, p. 136,
17 seg ). Qui abbiamo ancora indicalo il valore del-
Pantico Piede romano, ma non v'ha chi non vegga
quanto questo mezzo di delerminare la lunghezza di
quella perlica polesse ngoalmente adaltarsi anche a
slabilire la pertica di Liulprando. Dal momenlo che
i era rilenula vguale a 6 Piedi la eslensione délle
braceia, & chiaro che nel primo caso bastava pren-
dere doe volte quella eslensione, nel secondo tre
volte per avere il valore della pertica rispettiva, sic-
che, quando vediamo, durante il predominio del si-
stema di Liutprando, fondato il valore della perlica
sulle braccia dislese, parci si debba rilenere senz’ al-
tro, che la canna ad esse ragguagliata rappresentasse
precisamente un terzo della perlica slessa. Se il Pie-
de di Liulprando avesse avato il valore a un bel
circa di quei Piedi, che anche oggidi conservano lo
slesso nome in allri conladi, la misura fondata salla
extensio brachiorum riuscirebbe per lo meno inintelli-
gibile. — Appoggiali a queste considerazioni, nella
Tavola IV." A. B. daremo il raggnaglio delle misure
lineari dei terreni in base al valore trovalo pel nostro
Piede agrimensorio dalla Commissione del 1801 in
millimetri 437,76712, valore, che dandoci pel Piede
romano, pervenuto indireltamente fino a noi, milli-
melri 291,845, lo possiamo rilenere come quasi inal-
lerato dalla sua origine, che risale all’'epoca langobarda.
§ 5. Intimamente congiunto, secondo noi, eoll
Pertica agrimensoria, o meglio, colla sua meld, il
Capitium, & il Erachiuvm cosi dello da legname e da
fabbrica. Probabilmenle esso & coevo alla delermina-
zione del Capitium (omunis Pergomi come meld della
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antica Perlica lineare, e in pari lempo come unitd di
misura dei lerreni: e cid pud essere avvenulo nel
secolo undecimo, quando stabilmente si delermind il
valore anche delle misure di capacild, malgrado che
il nome di Brachium , come misura da fabbrica, non
¢i compaia nei nostri docomenti che verso la prima
meld del secolo decimoterzo, A quel modo che a
Modena, prendendo la quinla parte della Perlica agri-
mensoria si formo il Braccio di quella citld (Mala-
vasi, Metrol. Ital. p. 269), cosi devesi aver fatlo an-
che da noi, e questo non diciamo gid per semplice
analogia, ma perché crediamo che, e la tradizione, e
i vostri documenti non permellano altra inlerpretazione
pit ovvia di gnesto falto. In una carla inedila del
1220 troviamo: unam domum — altam de supra ferra
octo brachia (Pergam. in Bibl. p. 435}, e che qui si
debba intendere il cosi dello Braccio da fabbrica, ap-
parird chiaro quando vedremo il Braccio da panno
chiamarsi a quest’epoca con altro nome (v. sotlo § 7).
La corrispondenza fra il Cavezzo ed il Braccio da
fabbrica la troviamo indirettamente indicata nei se-
guenti documenti. In una sentenza data nel 1237 a
favore di quei di Levate, che volevano fortificare le
loro abitazioni, si fa obbligo ad essi di cingere anche
le abitazioni di proprield dei Canonici di S. Ales-
sandro con una fossa che sia lunga fre braccia e mez-
zo ed anche pits, ed alla mezzo Cavezzo ( Ronchelii,
Mem. stor. & p. 64). Parrebbe che a tulla ragione
qui avremmo potuto atlenderci di vedere indicala la
larghezza di quella fossa in Piedi, dal momento che
anche 'allezza fu presecrilta mediante il Cavezzo. Ma
e evidente che questa misara colle sne suddivisioni
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in Piedi ed Once si impiegava soltanto negli usi
agrimensorii, perché lroviamo nello Statolo del 1353 :
quod canale amplietur per medium brackium (16 § 59);
quod fial unum cornizium per capicig tria ad traversum
stratam de supra. Allerum cornizium situm super dictam
stratam de sublus Crosetam per seplem Capizia quod cur-
nizium sit amplum per unum brachium (§ 62); uwnum
pontem cum volla amplum per brachic duo. — fiat unus
murus colaterallis dicto ponti altus per brachic tris et
spanam unam el qui Murss supra lerram sil  grossus
brachium unum et altus per brachia tria (§ 63); que
fossata sint ampla in summilele brachie duo cum dimi-
dio, et in medio brachia duo ef in fundo brachium unum
et sint alta brachia tria. Et debeant facere pontes lapideos
altos a fundo dictorum fossatorum per brachis duo cum
dimidio sub pena librarum trium imper. pro quolibet ca-
pitio (§ 73 ). Ma quella, che rafferma la nostra con-
gellura, & la seguente disposizione dello stesso Sia-
luto (3 § 46), che si trova ripetula in tolli i susse-
guenti : Quod passus lignorum sil el esse debeal quingue
brachia in altum el trium el medium in lotitudine. — Et
quod nullus venditor vel revenditor lignorum debeal ha-
bere vel lenere nisi passum el mensuram iustam. El quod-
libet ipsorum capiciorum sil tuslum ferratum el bullatum
el de uno mensuretur in longitudine et de alio in allitn-
dine, Qui risulla chizro come nel Cavezzo fossero
contenule cinque braccia da legname , e nello slesso
lempo si rende aperlo come questa misura si chia-
masse anche Passus. Colla divisione della Pertica agri-
mensoria slabilita da Liutprando, in 10, anziché in
12 piedi, questa vemiva a corrispondere, se non pel
valore, per la sua parlizione alla decempeda o pertica
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romana. Ora, gii anlichi melrologi aveano lascialo
scrillo: Pertica passus duo id est decem pedes ( lsidor.
Etym. 15, 15. 6) ; duo vero passus decempedam perticam
faciunt (Excerpl. ex Isid, in Metr. Scr. 2 p. 136, 173,
per il che si comprende agevolmente come, per di-
stinguere almeno di nome il Cavezzo con cui si mi-
surava il legname, e che portava differenti divisioni,
da quello con cui si misuravano i lerreni, si uwsasse
il nome di Passus. Ne viene quindi che, come c¢i fa
nolare il prof. Tiraboschi, quando nello Siatato di
Verlova troviamo ligna a passo, si debbano inlendere
legne da misurarsi col passo, ed in generale, come
pare a noi, legoe che si ponevano in commercio a
misara e non a peso; il quoal costume di calcolare
la eolild delle cataste, acconciamente disposte per la
misura e detle Schene, come nel nostro Statuto del
1353 (3 § 16), durd sul Milanese per lo meno fino
al principio del presente secolo ( Guerrino, Euclide
in Camp. p. 336). A quella guisa perd, che vedemmo
il Braccio di Milano, sebbene formato da due Piedi,
avere coll’andare dei secoli anmentato il suo valore,
e come il Braccio di Modena, sebbene dovesse essere
la quinta parte della perlica agrimensoria, tullavia
fu trovato oggidi di alcun poco seperiore al suo va-
lore legale (v. sopra § 3), cosi dev’ essere successo
pel postro Braccio da fabbrica: una volla che venne
a formare quasi una uniti indipendente negli usi
giornalieri (poiché & impossibile supporre che, meno
rare eccezioni, coloro a” quali abbisognava quotidia-
namente quesia misura, siensi adattali a porlare al-
lorno la lunga canna da cinque di queste braccia) si
persisietle npella consueludine e nella legislazione
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bensi a considerarlo come la guinta parle el Cavez-
z0, sebbene effettivamente non lo fosse pil. Collo
andare del lempo la lieve differenza, che esisleva fra
queslo Braccio e la quinla parte del Cavezzo, deve
esser slala riconosciola, perché nello Statuto del 1491
troviamo ordinato (7 cap. 189): item guod capilio men-
surae lerrae non nossif onec debeal wit ad  mensurandum
aliquid alind , prasterquam ad mensurandum terram. La
Commissione del 1801 ragguaglid questo Braccio a
millimetri 531,414 (Istrozione ece. p. 109; Tavole di
Ragg. ece. p. 10), valore che corrisponde quasi esat-
lamente a quello del piccolo incavo lerminato alle
estremild da due aggelti di ferro, e che si vede in
fianco alla porta seltentrionale di S. Maria sollo al-
I'esemplare del Cavezzo agrimensorio. La quinla parle
di quest’ ultima misura darebbe invece millimetri
$285,820; la differenza per rispello al Braccio da fab-
brica & di poco pin di seir millimetri, ma divenla
molto pilt sensibile pel valore del Cavezzo, e pill poi
per le misure superficiali del terreno. Nei ragguagli
della Tavela IV.* C noi teniamo per base il valore
trovato dalla Commissione del 1804, perché il cam-
pione di questo Braccio scolpilo nella Chiesa di
S. Maria ci persuade che la lieve divergenza deve
risalire a parecchi secoli addielro. Il Piede romano
poi, in base al nostro braccio darebbe millimetri
295,23 ; risullanza troppo precisa e che non possiamo
accellare , attesi i varii esempi che possediamo sul
decadulo valore di guesla misura duranle lo slesso
1mpero.

& 6. Abbiamo delto che anche la lradizione con-
ferma la divisione decimale della Pertica agrimenso-




T

e

R A
o L r 4= e
- e - -

e T i

}. :..
i 1
|

182

ria, o quinaria del Cavezzo. Infalli, dacché da olire
due generazioni quesla misura non & pil impiegala
negli usi agrimensorii, e il vero Cavezzo agrimensorio
ando, si pud dire, perduto, si continua dal nostro
popolo ‘a considerare questo come formato da cinque
Braccia di fabbrica, il ¢he viene ad allribuirgli un
valore di melri 2.657,07, superiore al vero. lnolire
nel nostro contado abbiamo potulo trovar traccia di
un metodo di delerminare la base delle misure agra-
rie, che ammelle e la divisione quinaria del Cavezzo,
e in pari tempo il cabito amano come sua base prin-
cipale. Si prende la lunghezza del cabito di un uo-
mo di media statora che lenga la mano distesa, ed
alla sommild del mwedio si aggiungono due dita tra-
versali. Secondo una pralica, che deve risalire a fque-
ste epoche remole, cingue di quesli cubiti colle due
dita danno il Cavezzo o mezza perlica lineare. Se il
rustico agrimensore & pit o meno alto di slalora,
riduce ad uno o porta a qualtro le dila traversali
aggiunte al cubilo, e cosi su questa hase coslruisce
la canna colla quale procede nelle sue operazioni.
Abbiamo voluto tener conlo di questo particolare, e
a conferma delle cose premesse, e perché si vegga
che non é solo alle origini che le nosire misure
presero norma dalle parti del corpo umano, ma sib-
bene che anche in epoche pili avanzale fu forse que-
slo uno degli unici mezzi con cuoi lalune di esse
pervennero fino a noi. Il metodo che ora abbiamo
spiegalo € lutlavia lroppo indeterminata, perché il
letlore possa altendersi anche solo un ragguaglio ap-
prossimativo. — Quanlo alle suddivisioni di questo
Braccio da legname e da fabbrica i documenti ci
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danno fino dal 1237 il mezzo Braccio (Reonchelli, 4
p. 64). Questo computo, com’ era nalarale, conlinud
anche nei secoli seguenli: quindi nello Slatulo del
1353 (16 §§ 70, 72, 73) abbiamo: facere alzari pon-
tem curnizii per medium brachium. — gque fossala sint
ampla in summilale brachia duo cum dimidio. — ponles
lapidevs altos a fundo dictorum fossalorum per brachia
duo cum dimidio. — unum brachium cum dimidio. E
come il Braccio da panno, coerentemente alla sua
origine (v. sotlo §§ 8, 10) era diviso in quallro parli,
delte pilt anticamente Somessi, poi Quarte o (Quarierii,
cosi questo Braccio da fabbrica era diviso in qualtro
Spane , e questa parlizione duord fino a noi. Quindi
ancora nello Statuto del 1353 (3 § 16) troviamo: et
quod quelibet schena ipsorum lignorum sit el esse debeal
de duobus brachiis el spana; allrove (16 § 63 ): fial
untis murus — altus per brachia (ria el spanam unam.
Nello Staluto del 1494 (7 § 1) la Spamma & anche
chiamala Quarta in questa disposizione che & impor-
tante perché dimostra la streita connessione fra il
Cavezzo ed il Braccio da fabbrica, e in pari tempo
ci attesta 'mso di conleggiare a mezza Spanna o meg-
za Quarta: nec ponere nec aedificare discos — vel im-
pedientia ipsas stralas — exira domos habilationum sua-
rum vel slationum wlira unam quariom cum dimidia ad
mensuram Capitii Comunis Bergami. E sebbene non ne
abbiamo pit anliche lestimonianze, tullavia non vi
pud esser dubbio che fino dai piu anlichi lempi an-
che questo Braccio non fosse diviso per lo meno in
Once, poiché, sebbene usato per muri o legnami,
tnttavia in mollissimi casi sard occorso ricorrere an-
che a pit minule suddivisioni che non fossero la
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Spanna o la sua metd. Quoindi nello stesso Statulo
del 1491 troviamo (7 § 185): quod quilibet fornacarius
debeat facere coppos longiludinis brachii unius ad bra-
chivm muri: el lotitudinis in summita'e angustiori . sive
strictiori quarli wnius brachii a muwro: el grossitudinis
mediae uncige in cuspide, et in lateribus duarum partium
ex quinque partibus wncise a muro. Et quod ipsas maior
latitudo sit unciarum quatuor a muro. (§ 186): item
quod lateres sint longitudinis medii brachii, et grossitu.
dinis octavae parlis unius brachi, videlicel wncige unius
et medige. Da quesli due brani, nei quali troviamo
rappresentato il braecio con lulte le sue suddivisioni,
si scorge che la partizione duodecimale dell'oncia in
12 Punti nella pralica non si usava guari, perché
vediamo il compulo porlato fino alla mezza oncia,
ed al di sollo di questa, fino alle quinte parli della
stessa. Ecco ora il prospetlo delle divisioni del Ca-
vezzo da legname quoali risullano dai nostri doco-
menti, trascurando per maggiore semplicild le sud-
divisioni dell’oncia ollre la sua metd :

Capilinm i

Brachium |

1/2 Brachium . [

Spana (Quarla) [ Y

1/2 Spana (/2 Quarta) 40 8 4 2 |

Uncia 60 12 6 3 lim |
1/2 Uncia 120 2% 12 6 36 01/

§ 7. Nei pid anlichi docomenti del nostro, come
dei contadi vicini, il Braccio da panno e da tela é
detlo Passus. Negli Statuti di Vercelli del secolo de-
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cimolerzo, sollo I'anno 1242, troviamo ordinalo: quod
Potestas eligi faciat duos howiines qui debeant super esse
inquisitioni — passorum (§ 119 in H. P. Mon, 16, 2
col. 1139); negli Stalnli di Brescia della slessa epo-
ca vi ha: dtem quod ommnes drapi. lane vendaniur e
emanlur maiori passo consuelo (poiché, a quello che si
vede, esisteva un altro paossus di minor valore), ef
quod lanfum wnus passus sit, scilicel unius mensure qui
ferratus sit ab utrogue copile, ef si quis contrafecerit vel
apud aliguam personam inventus fueril passus maioris
quantitatis cet. (H. P. Mon. 16, 2 col. 1584, 119 ; Stat.
1313, 2 § 98 ibid. col. 1675); negli Statuti del 1313
della slessa cilld si legge : mensurent cum passo posito
per medium panni (& § 80 ibid. col. 1824). Il Passus
¢ adanque il Braccio col quale si misura il panno,
e quesla induzione risulta non meno evidente dal
nostro Slalulo pit vecchio, ove & dello (13 § 7):
item slatuimus ul Consules mercalorum debeant habere
curam amuelandi passos sine honere Comunis, pin an-
cora da wna aggiunla falta allo slesso Slatulo nel
1259 (ibid. 13 § 8), dove nell’ interesse dei compra-
tori € presecrillo: quod mensura panni fial super dischis
super quibus ponalur ipse pannus distensus, £t in capile
cuiusithet Passi possil poni digilus grossus in transversum,
Queste due ordinanze si trovano manlenule nei se-
coli posteriori (ps e. Slal. an. 1331, 13 § 6; Stat.
an. 1422, 1 § 87 ecc.); nella tariffa dei verificalori
dei pesi e misure inserila nello Statulo del 135
sono stabiliti tre denari per quolibet Passo (8 § 146),
¢ il.nome di passo & ancora conservalo nelle lariffe
del 1581 e del 1613 (Calvi, Effern. 1 p. 39, 224 seg.).
Pero nella prima metd del secolo decimoquarto, di
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fianco a queslo nome, nella nosira legislazione si
incomincia ad usare anche guello di Brachiuvm. Infalti
nelle leggi suntuarie dello Statuto del 1331 & ordi-
nalo (8 § 6) che alcuno non debba nec portare nec
deferre pantium prefii vel valoris ulira solidos quatraginia
pro brachio nisi sint milites vel wxores militum; oello
Statuto del 1353 vi ha (8 § 34): quod nulla pecia
panni bergamaschi possit Hirari wlira brachia quingquaginta,
el si sit dimidia — ultra brachis vigintiguinque ; nello
Statulo del 1430, dove si parla del prezzo da attri-
buirsi al lavoro delle tele di lino e di sloppa, si usa
sempre (4 fol. 45) de brachiis quindecim , de brachiis
sedecim © inollre , nello Slatuto dei Dazii del 1431
(per non discostarci da quest’ epoca) abbiamo: panni
bergamaschi ultra brachia novem (fol. 26 v.); da ullimo
nello Statuto dei mercanti del 1457 (§ 71, mss. nella
civ. Bibl. ) troviamo: item quod consules dicti paratici
mercalorum leneantur et debeant circare el lemplare pas-
808 el mensuras civiltatis el districlus Pergami si sunl
falsi et false. — el illum passum sew mensuram frangere
debeant, e nella tariffa dei Bollatori stabilita nel 1613
8i fanno sinonimi passo o braccio (Calvi Eff. 1 p. 224
seg.). Queste cilazioni permeltono adunque di affer-
mare che la slessa cosa sono il passus ed il brachium
quando si rapportano alle misare del panno e della
tela, e che in questa, non in altrd guisa, vanno in-
terpretali i noslri documenti, quando usamno indislin-
tamente l'uno e I'altro nome.

§ 8. Come si suddividesse il Passus, possiamo
argomentarlo dal confronlo fra lo Slatulo pii veechio
ed i susseguenti. In quello troviamo ordinato (13 § 401
quod quodlibel pectinum de panno lini et de stoppa sil
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el esse debeat ad unam wmensuram et de una lotitudine —
que latitudo debet esse de quinque Somessis el medio (v,
anche Stal, an, 1331, 8'§ 68.. Che pel Somesso si
intendesse la quarta parle del Braccio, lo indicano
aperlamente, e il nome che fu ad esso sostituito da-
gli Slaluti posteriori, e altri argomenti che addurre-
mo pia sollo (§ 10). Cosi nello Statuto del 1353 vj
ha (8 § 26): et quod non debeant fieri panui in civilate
nec in burgis nec in districlu Pergami qui ad minus non
sinl ampli in latitudine per quingue quarlas ud passum
Comunis Pergami sub pens soldorum quingue imper. pro
quolibet brachio panmi, e qui vediamo nella slessa or-
dinanza usarsi insieme passus e brachium: il che era
necessario a farsi, poiché a quest’ epoca le denomi-
nazioni di Brachium e Quaria usandosi indislintamen-
le tanlo per la misora dei lessuli, quanto per quella
detta da fabbrica o da legname (v. sopra § 6), la
legislazione, a logliere ogni equivoco, preferi I'anlico
nome: in altri termini, sarebbe come ora si ordinas-
se, che il panno di nostra fabbrica non dovesse esser
largo pitt di cinque quarte del braccio da panno ( ché,
altro- significato speciale qui non pud avere il nome
di passus) sollo la pena di un tanlo per ogni Braccio.
Quesla distinzione poi poleva essere tanlo pil richie-
sta dalle circostanze, in quanto che, sebbene solo nel
1567 siasi preso un provvedimento, tullavia sembra
che i nostri mercanli non si facessero lonlani dal-
I"introdurre I'uso del Braccio milanese nei loro ne-
gozii, ed abolilo queslo, dal ricorrere a quello da
fabbrica per lo meno per misurare la seta (Calvi,
Effemer. 2 p. 33%, 366). Ma rilorniamo alle nostre
ricerche. Nello Slatuto del 1391 (1 § 81) vi ha: quos
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ettgm patinos diclorum . colorum lirari non possint in al-
tum wltra gquartas quingue; nello Statale del 1330,
parlando dei lavori di lela (1 fol 45 r. e v ), de
qualibet tuvalia lading et de brachio wwo el que sit alla
quariteriorum quingque; dal che si vede che quarfa e
quarierius corrispondono  alle divisioni del  braccio,
come ne’ tempi pitt antichi si uwsava il semeésso ad
indicare la slessa divisione pel passo. E se 1l somesso
indica ancora lo spazio formalo dal pugno col dilo
grosso rialzalo { Tiraboschi, Vecabolario s, v. Somes ),
¢ evidenle ¢he nel ‘passe non potevano enlrare, né
pid, né meno di goattro Somessi, al modo stesso che
il Braccio, per quella tepdenza a soslituire nomi nuo-
¥i e volgari aghi anlichi nomi, si- lenne partile ino
quaitro. quarte (ulleriori schiarimenti saranno dali pit
sollo al § 10). Se olire di quesle, la consuetudine &i
servisse anche di altre sauddivisioni, a noi non ¢é dato
saperlo dai nostri documenti. Si pud rilenere lullavia
che si sard calcolato anche a mezzo braceio, come,
per quello da fabbrica, wroviamo un esempio fino dal
1237 (Ronchelli, Mem. stor. & p. 6%), e che le espres-
sioni medins Passus , medium Frachium saranno slale
lanto frequenti allora, come lo erano pochi aoni fa.
Pei bisogui giorpalieri del commercio la frazione di
meszo Somesso 0 mesza Quarta sard slata pilt che suf-
ficiente per rispondere alle necessitd tulle di coloro,
che ne facevano uso; non & tultavia improbabile, che,
fino dai pi antichi lempi, questo passus si lenesse,
per cosi esprimerci, leoricamente diviso, al pari delle
misure agrarie, in 12 Once, 1445 Punti 0 1728 Alomi,
come venne calcolato fino ad oggidi: non ci ricorda
perod di aver vedulo aleun campione, che porlasse
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altre parlizioni { le qoali non fossero la quarta o Ia
mezza quarta. Bd infatli anche nello Slalulo dei mer-
canli del 1457 non troviamo indicazioni, che vadano
pit in |4 di qguesle frazioni, poiché vi leggiamo: nisi
dicta pecia panni el dictus cavezolus sind brachia duo e
quarta wna; quod quelibet pecin fustani sit alta ad mi-
nus quartas (res et media ( Stat. mercaland. mereal.
Perg. §§ 65, 73), — Quanto alle ridazioni di questo
Braccio in misura metrica, noi ne possediamo due,
I"'upa indiretta, Paltra dirella. La prima & quella del
Cristiani (delle Mis. anl. e wod. p. 26), #l quale al-
tribuisce al nostro Braccio, da lui delto Alla, la lun-
ghezza di Linee parigine 291, le quali corrisponde-
rebbero a millimetri 656,446. La seconda & quella
della Commissione governaliva della Repubblica ita-
liana , la qguale ne diede un maggior valove, ciné in
millimetri 659,319 (Tav. di Ragg. p. 10; Istruzione
ecc. p. 109), che corrisponderebbero a Linee parigi-
ne 292,27, Quantanque la differéenza non gionga a
3 millimelri, toltavia dobbiamo aceellare come valore
pitt approssimativo quello della Commissione del 1801,
Il Cristiani faceva i suoi confronti su campioni di
Piedi di Parigi e con Compassi di proporzione, che
erano in commercio, i quali quindi, per quanlo esal-
lamenle costrulli, non polevano rispondere alle pil
strette esigenze della scienza; i campioni invece del
Braccio di Milano e della Tesa di Parigi, usali da
quella Commissione , sotto un lale rispetlo, non po-
tevano soffrire eccezioni di sorla (Islruz. cit. p. 43).
Abbiamo poi accellato come valore il pil approssi-
mativo, e non altro, anche quello della Commissione,
perché I'Oriani, parlando delle divergenze che si tro-
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varono sempre fra due o tre campioni ufficiali di una
stessa misura, e nolando come per gli usi giornalieri
del commercio basti servirsi delle tre prime cifre
decimali, trascurando le altre come insensibili, cila a
questo rignardo appunto il nostro Braccio (Isiruoz.
ecc. p. 92 seg.). Siccome perd la diligenza usala in
questa operazione fu estrema (Tav. di Ragg. ecc.,
Pref. p. IV; Istruz. ecc. p. 92), cosi lerremo conto
anche delle nllime tre cifre, nolando che in qualun-
que modo noi possiamo contare di avere il valore
del nostro Braceio da due fonli affallo diverse con
una divergenza, che potremmo tenere quasi per lra-
scurabile, trattandosi di rapportare i nostri compuli
ad epoche pilt remole.

& 9. Ora dobbiamo parlare di un’altra maggiore
misura, la quale, come vedremo [osto, si riallacea
col nostro Passus o Brachium. [ lessilori del panno e
della tela aveano una specisle misara delta Paries,
ed anche oggidi Parét, (Tiraboschi, Vocabol. s. v. Pa-
rét). Forse quesla era anche anlicamente una misura
agraria, che pare non abbia potulo pigliar piede pel
prevalente predominio del sistema di Liulprando ; ed
infatli, in un documento di locazione di fondi su
quel di Brescia scrillo nel 897, e che sgrazialamenle
in questo punlo & corroso, 8i legge : Marsalias ires in
iugas oclo parietes... (H. P. Mon. 13 col. 620 d), dove
la parola parietes, sussegnila con Lntta verisimiglianza
da un numero, parrebbe indicare una suddivisione
dello jugum od jugerum. Nel nostro Slatolo pil vec-
chio troviamo menzione di quesla misura in quoattro
distinti luoghi: primamente dove & stabilito che nes-
suno : emal nec vendal pannum ad parvietem (10 § 17),
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e ¢io evidentemenle perché non si riducessero a nulla
le guarentigie introdotte dalla consuetudine, e san-
cite dalla legislazione, nella misura del panno me-
diante il passus (Slat. - an. 1204-48, 13 § 8. v. sopra
§ 7 p.185): poi dove si ordina ut nequis Textor ordeat
nec teveat aliqguam telam pergamensem que sif wllra sedecim
parietes (13 § 37): indi ove & stabililo ut omues pa-
rieles Civilatis et Virtutis Pergami debeant amuelari hine
ad calendas Aprilis ad parietem antiquam que est super
rezzios eccl. 8. Marie Maioris si non sunt facle sew amue-
late (ibid. § 39): da ultimo dove, prescrivendosi Ia
lunghezza del petlice della tela, si vnole che venza
scolpilo in muro ecclesie S. Marie Maioris prope parie-
tem Textorum signatam in dipso muro (ibid. § 40; Stat.
an. 1353, 8 § 25). Questa misura scomparve insieme
a molte altre da quel muro, sicché non & lasciato
aperto il campo che alla induzione. Il Tiraboschi nel
pregiato suo Vocabolario dei Dialelti Bergamaschi
(s. v. Parét) dice che quesla misura ha la lunghezza
di dieci braccia da panno, ma cid non pud essere
perché nello Statuto del 1353 troviamo ordinalo
(B § 34): quelibet pecin panni bergamaschi sit de octo
pariehbus si sil inlegra el de quatuor si sit dimidis, —
Et quod nulle pecia panni berpamaschi de parietibus oclo
possit tirari ullra brachie quinquaginte, et quod nulla
pecia panni bergamaschi de parietibus quattuor possil -
rari wltra brachis vigintiguinque. Se la  Parele avesse
avalo dieci braccia di lunghezza, divenlerebbe inin-
lelligibile questo Slalulo, perché la pexza intera del
nosltro panno, senza bisogno di essere ftirata, avrebhe
gid avulo la lunghezza di ollanta Braceia; @ miglior
consiglio il rilenere che la Parete corrispondesse alla
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lunghezza di 6 Braccia (v, solto § 10): in tal caso,
essendo stato stabilito in millimetri 659,319 il valore
del Braccio (v. sopra § 8), la Parete avra corrisposto
a metri 3,955,91. — Rispetto poi alla tela, oltre-alla
Parele, si era introdotlo’l'uso di conleggiare a Ca-
vezzi, i quali, atlesa la loro lnnghezza, non possono
essere considerali come una misura effettiva. Nello
Statuto del 1430 & stabilita la tarilfa dei tessitori di
panno di lino e di stoppa in questi lermini (1 fol. 27);
Primo de quolibet Copitio panni lini el stupetexti, in pe-
theno, quod sit in seplem vel seplem et media, el quod
Capictum sit de brachiis quindecim, soldos seplem imp, —
Item de qualibet Capilio panwi lini lantum lexulo in pe-
cleno de septem vel septem el media ul supra, el quod
sit de brachiis sedecim, soldvs octo imp. — Ilem de qua-
libet pecia panni lini fexuli in pecteno de oclo vel supra,
el quod sit de brachiis sedecim pro Capitio, soldos dug-
decim. Come si vede, qui il Cavezzo era una roisura
di conto, fondata sul Braccio da panno, la cui lun-
ghezza variava da metri 9,89 a metri 10,65. E a
questi speciali modi di misura basti aver accennato.
§ 10. Se noi consideriamo il valore del nostro
Braccio, che di lanto si scosla da quello della mi-
sure di lunghezza dell’epoca romana fino ad ora co-
nosciule, dobbiamo credere con molta verisimiglianza
che possa essere una imporlazione della conquisla
franca. Tenuto caleolo delle alterazioni alle quali que-
sle misure andarono soggelle allraverso a lanli se-
coli, noi non esiliamo un momento a rilenere questo
raccio come il doppio del Piede di’Carlo_Magno, il
cui valore fu stabilito in millimelri 524, 839% ( Istru-
zione ecc. p. 42), ma che cerlamenie non € il pri-

-fy




103
milivo (Saigey, Metrol p. 110 seg.). come a nessun
conto si pud lenere per tale neppure quello del no-
stro Braceio. Ora, due di questi Piedi parigini da-
rebbero millimetri 649,68 la differenza di 10 milli-
melri si pud giostificare in lroppe guise e con trop-
pi esempi, perché possa essere di oslacolo ad accel-
Lare quesls congettora. Gid che importa stabilire si
&, che & antichissimo il costume di caleolare in cerle
misure sul doppio Piede. Per lo meno ai lempi di
Auguosto la Ulna, verisimilmente la Tunghezza dell in-
tero braccio, era lenula come la terza parle dell’ al-
I’altezza del corpo umano { Haltsch, Metrol. p. 63), e
siccome quesla ordinariamente era ragguagliata a sei
Piedi ( Hultsch, ibid. Nota 9: sotlo I umpero pel re-
clulamento si teneva la media di Piedi 5 Once 10,
e pit tardi Piedi 5 Once 7, Marquardl, rom. Staals-
verw. 2 p. 52&), cosi la Ulna veniva ad indicare
una langhezza di 2 Piedi. Quindi in Virgilio, Egl. 3
v. 104 seg. abbiamo:

Dic, quibus in terris, et eris mihi magnus Apollo,
Tres pateat coeli spatium non amplius ulnas,

dove il Poela con queslo indovinello voleva indicare
la tomba del mantovano Celio, e quindi con fres non
amplius ulnas la lunghezza dell’umano corpo. E sic-
come, gia il vedemmo (§ &), si rileneva ugualmente
lungo lo spazio che intercede fra I'una e 'altra mano
tenendo distese le braccia, cosi in Ovidio, Melam. 8
v. 748 seguentli lroviamo:

Mazz:. i3
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Saepe sub hac Dryades festas duxere choreas,
Saepe etiam manibus nexis ex ordine trunci

Circuiere modum, mensuraque roboris ulnas

Quinque ter implebat.

E vi ha molivo di credere che questa misura del
doppio Piede siasi conlinuata altraverso ai secoli. Gia
vedemmo (§ &) che il Braccio di Milano non & che
il doppio del Piede romano, ed il rapporlo, in cui
fino alla pit tarda etd fu posto col Piede di Liul-
prando, indica che forse inconsciamenle si ripeleva
un fatto tramandato di generazione in generazione,
A Lucca il Braccio per la seta era pure un doppio
Piede romano (Saigey, Métrol. p. 178): a Carrara si
conservo quasi esaltamenle l'antico Piede romano in
millimetri 293,34 (Saigey, a. 1. ¢.; Malavasi, Melrol.
ital. p. 77), ma nella vicina Massa il Braccio mer-
canlile & pure il doppio di quel Piede con una insi-
gnificante allerazione (mill. 2964, Malavasi p. 89).
Queslo sistema di fondare le aune mercanlili sovra
un locale Piede agrario o da fabbrica trova moltissi-
mi esempi nella nostra Metrologia, e se per la man-
canza di docnmenti non possiamo dire se lulli risal-
gano ad una delle epoche pii remote, non & men
vero d'allra parte che si debba in questo fatto vede-
re un sislema tradizionale, che puo risalire ai pin
antichi tempi. Quindi in tutto il Friali troviamo il
Braccio mercanlile di millim, 680,98 non essere che
il doppio del Piede agrimensorio o da fabbrica da
millim. 340.,49: 3 Polcenigo si allerd un poco il va-
lore di questo Piede, che fu trovato di millim. 343,9 :
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cost a Cadore, Aviano, Azzano, Chions, Pordenone il
Braccio mercantile & di millim. 695,5, il Piede agra-
rio di millim, 347,7: in tutto il Piceno si usava un
Braccio doppio del Piede agrimensorio; a Barchi
Pauna-era di millim. 655,8, il Piede di legname di
millim. 327.9: a Pilcante, poco discosto da Ala, I'ana
era- di millim. 7024, Paltro di millim. 351.2. ed
esempio notevolissimo & quello di Casale ove il Brac-
cio mercantile di millim. 668.36 non & appunto che
il doppio di un anlichissimo Piede cosi dello ma-
nnale, il coi valore fu trovato di millim. 324,19
(v. le Tavole di Malavasi, Metrol. ital. p. 71-109).
Non & adonque una infondata supposizione la no-
stra, che il Braccio da tela e da panno abbia tratto
origine da doe Piedi qui introdolli dalla conquista
franca, e questo si rafferma anche colla sua divisione
in ‘quattro Somessi. Noi tenlamo questo nome come
una corrnzione di un pid anlico Semis o Semissis,
che indico cosi la metd della libbra, e dello jugero,
come la metd del Piede nella sua divisione duodeci-
male. Quindi in Catone (R. R. 18) abbiamo: foramina
longa pedes tres semissem quadrantem ; in Columella
(R. R. 3,13 e 138): campestris locus alte duos pedes et
semissem infodiendus est. — non minus allum quam
duos pedes et semissem ; in Plinio (Nal. hist. 17, 35
& L): interesse in plantario sesquipedes inter bina semi-
na in latitudinem, in longitudinem semisses (clog semi-
pedes). E cosi anche nella etd di mezzo si conlinud
ad adoperare Semissis non solo, ma ben anco tremis-
sis nel significato di una metd o di un terzo di Pie-
de. In upa carla milanese del 781 abbiamo : w lon -
gutudinem perticas octo cumn pedibus octo cum iremes-
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se (H. P. M. 13 col. 109); ma quello che conferma
perfeltamente le noslre induzioni & una carla coma-
sca del 907 nella quale troviamo: Sed tales debeant
esse ipsas falces pratoricias, ut unaqueque sit longa
pedes legitimos duos manualis ad mediocrem hominem,
quod sunt duos pedes semisses quatuor ( H. P. Mon. 13
col. 731 a). Questo documenlo toglie ogni dubbio,
perché dimostra che a quesl'epoca era lalmente in-
valso il compulo per Semisses, che su di essi veni-
vano ragguagliali anche i Piedi: ed infalli due Piedi
sono lo slesso che qualtro Semisses (quod sunt duos
Pedes Semisses quatuor). A Crelo sul Trentino il Pas-
s0 agrimensorio ¢ di 10 Somessi ( Malavasi p. 82) e
al pari di quello di Condino (Malavasi p. 81), da cui
dipende quella lerra, corrisponde a Melri 1,85695.
Ogni Somesso ¢ quindi di millimetri 185,7 ; il piede,
0 suo doppio, avrebbe dovulo essere di millim. 3714,
e il Braccio mercantile di millim. 742,78. Essendo
questo slalo lrovalo di millimetri 744,75 ne confer-
ma la origine dal doppio Piede, e insieme indica che
la insignificante divergenza non dipende che dal fatlo,
che nna volla stabilite le due misure, esse coesistel-
tero I'una di fianco all'altra, ma iosieme indipenden-
lemente I'una dall’altra. E se osserviamo che nel-
Pantico Passus itinerario da cinque piedi doveano
per I'appunto entrare dieci Semisses o Semipedes, non
possiamo a meno di ricavare dal Passo di Crelo da
10 Somesst una luminosa conferma delle noslre in-
duzioni. Se adunque troviamo anche il nostro Passo
0 Braccio diviso in guattro meta, & forza ammellere
che fosse formalo da due imtieri, e siccome questi
intieri non hanno alcun rapporto colle antiche misu-
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re romane, cosi & necessario rialtaccarli con quelle, che
qui furono introdolte colla dominazione franca. Con
questa spiegazione si conferma anche in qual modo la
Parele abbia dovuto conlenere 6, anziché 10 Braccia
(v.sopra § 9): essa in origine veniva ad essere esalla-
menle una misura da 12 Piedi franchi, od una dop-
pia Tesa di Carlo Magno , e quindi non & a meravi-
gliare- se , come vedremo, essendo le misure agrarie
fondale sopra il quadralo di una pertica lunga 12
Piedi , potemmo trovare sporadicamente indicata an-
che colla Parete la superficie di un lerreno inferiore
allo jugero , precisamenle come alla slessa epoca ve-
diamo la eslensione dei terreni indicala a jugeri e
pertiche quadrate o Tavole. Le suddivisioni guindi di
queste misure, quali sono dale dai nostri documenti,
si veggono nel seguente prospello:

Paries |

Passus (Brachinom) 8= 4

Pes? (1/2 Brachium) 1% 214
Semissis (Sumessus) 2% 4 2.1
1/2 Semissis (1/2 Somessus) 48 8 4 2

Il loro ragguaglio in misare attuali, in base ai va-
lori slabiliti pitt sopra (§§ 8, 9), sara dalo pella Ta-
vola V%, D.

§ 11. €ome dell'ultima delle nostre misure lineari,
dobbiamo parlare del Miglio. Esso nei nostri documen-
ti & detto, ora Milligrium o Milliarius (trium millia-
riorum, Lupi. 2, 1143; ligna que sit nata a drcemn
milliariis prope civitatem, Slat. an, 1204-48, 13, § 34),
ora Milliare (trium milliarium, Lupi 2, 315, 1347),
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ma pel suo valore abbiamo due versioni differenti.
Il Rota (Slor. ant. di Berg. p. 134 seg. Nola 3) scri-
ve: Quanto.al miglio Bergamasco , che importa quat-
tromila piedi d'Aliprando, cioé secento sessantasei ca-
vezsi e quatiro piedi , viene ad essere alquanto pit
corto del miglio comune, poiché un grado importa set-
tacingue miglia antiche, sessanta comuni moderne e
sessantatré e mezzo Bergamasche in circa. Senza al-
cun dubbio qui il Rota altribui alla nostra citta quel
miglio Lombardo, che era in uso presso i Periti del
censo milanese nel secolo scorso, e che da due se-
coli si vedeva graficamente rappresentalo anche solle
Carle della Lombardia (Istruzione ecc. p. 46). Infatti
quel miglio si teneva formalo da 3000 Braccia di
Milano, e siccome il piede d’Aliprando era raggua-
gliato a 9 Once di questo Braceio, cosi ne viene an-
cora che il migliv conleneva 4000 Piedi d'Aliprando,
che & il valore alinibuito dal Rota al mnostro Miglio
(v. sopra § 3). Se si badi ehe in guesto Miglio non
entrava neppure un numero esallo di Cavezzi, e in-
sieme di nessun’ altra delle nostre misure, & facile
scorgere che quesla misura ilineraria data dal nostro
Autore non deve essere sorla fra noi, ma bensi de-
vesi rilenere come una imporlazione da altri conladi:
ed infatti il rapporto fra il Beaccio ed il Piede li-
prando accenna direllamente alla citd di Milano. 1
signor ing. Angelo Ponzetli, che diede alla nostra
Provincia una pregiala Carla Topografica, gentilmente
i comunico con sua leltera, che il miglio Bergama-
sco conliene 2500 Bracein da panno. Infatli la Seala
grafica riportata sulla sua Carta & basala sevra un
tale valore, come sopra uu lale valore é fondata an-
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che la Scala, la quale accompagna la Carta Topngra-
fica della nostra Provincia edila nel 1818 dall’ Inge-
gnere Manzini. Che tale dovesse essere il nostro Mi-
glio, si convalida col fallo. che esso si lrova basalo
sovra una locale misura, quale & il Braccio da panno,
mentre guello dalo dal Rola si appoggia a rapporti,
che non sono possibili col noslro sislema di misure
lineari. Inoltre il nome di passus, che, come vedem-
mo, fuo altribuito alla nostra auna mercantile, non
pud evidentemente connetlersi che colla misura iti-
neraria. Non vogliamo punlo dire che in origine il
passus sard slalo di soli dve Piedi: pilt verisimil-
mente sard slalo da 10 Semessi o cinque Piedi, qua-
le si mantenne fra le valli dell’ [lalia Superiore, a
cagion d’esempio, a Creto ed a Condine nelle mi-
sure dei lerreni (Malavasi, p. 81, 82; v. sopra § 10),
e in tlal caso nel postro Miglio locale saranno énlrali
esatlamente 1000 Passi o 5000 Piedi, come nel ro-
mano: ma una volla che cadde in dissueludine quel
lungo ed incommodo Fasso, e che per gli usi com-
merciali si introduosse la misura di soli 2 Piedi, come
quella che meglio si presiava alle giornaliere esigen-
ze, a questa venne manlenulo il nome di passus, ma
il Miglio rimase inallerato, poiché, sebbene non ve-
nisse pitt a risoltare di 1000 passi geomelrici come
in origine, o per lo meno di 2000 passi comuni da
Piedi 2 1,2 ciascuno, nullameno la base rimase an-
cora la slessa, essendoché 2500 Braceia mercanlili o,
che & lo stesso, 2500 di quesli Passi piu recenli cor-
rispondono ancora in ullima analisi a 5000 Piedi. Si
noti da altimo, che in un diploma del 975 I impe-
ratore Ottove II couvcede al nositro vescovo piena
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giurisdizione wsque ad spacium et extensionem per
omnes partes ejusdem civitatis irvium milliarivm et
steut est confinium illius castelli guod vocatur Aza-
num et alterius quod vocatur Sariate (Lupi 2, 315,
1143, 1347 ). Nessun altro Miglio potrebbe segnare
pit esallamente del nostro da 2500 Braccia i confini
di questa giurisdizione, poiché, mentre da una parte
Con esso Vi vengono compresi i castelli di Azzano e
di Seriate, dall'altra si loccano anche le sponde del
Bremho e del Serio, =i che si scorge , essersi avula
presenle anche quesla peculiare condizione lopogra-
fica nell’indicare quello spazio mediante 1a estensione
di tre miglia. Il ragguaglio del Miglio hergamasco ,
in base al valore del Braccio da paono sard dalo
nella Tavola IV* E, F: esso corrisponde a melri
1648,298. Abbiamo nella Tavola censervato il nome
di passus alla eslensione di 2 Piedi, perché questo
nome ¢ l'unico e insieme pit anlico documento che
ci sia rimasto della nostra misura itineraria,

§ 12. Le misure superficiali dei terreni, dalla
riforma di Liutprando in avanti, non sono nei loro
tralti pin generali che una continuazione del sistema
romano, e quanlo di esse pervenne fino a noi, non
possiamo considerarlo, sebbene a primo aspetto non
appaja , che come un frantume di un vasto edificio,
che non giunse tullo intero a sfidare Ia falale ira
dei secoli, o le involonlarie ingiurie degli vomini.
Nel sistema romano lo Jugerum rappresentava una
superficie rellangolare, la quale avea la lunghezza di
240 Piedi, ossia di 2& Perticae 0 Decempedae, e la
larghezza di 120 Piedi, o, che & lo stesso. di 42
Perticac ovvero Decempedae: veniva in lal modo ad
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avere la superficie di 28800 Piedi quadrati, corri-
spondenti a 288 Perticae o Decempedae quadrale. Lo
Jugerum si divideva in due Actus, due quadrali da
120 Piedi per lalo; lo Seripulum poi non era allro
che la Pertica o Decempeda quadrala o la 288 parle
dello Jugerum (Hultsch, Metrol. p. 67 seg.). Quest’ers
la pin vsuale divisione dello Jugerum ; troviamo tol-
lavia in un frammento indicata anche la Tabula co-
me quarta parte dello Jugerum, la quale quindi con-
teneva 72 perliche quoadrate (Metrol, Script. 2 p. 125,
19). Quesli nomi in parle dorarono anche nella eld
di mezzo, ma il valore delle misure da essi rappre-
senlalo dovea necessariamenle rimanerne alterato,
poiché, dove giungono i nostri documenti, la Pertica
lineare non & pin di 10, ma bensi di 12 Piedi. e
questi non corrispondono pit all’anlico Piede roma-
no, ma bensi al Cubitus o Piede e mezzo .(v. sopra
§ 2). La maggiore misura dei terreni fino dal 745
é detla dfoge (H. P. M. 13 col. 26 a), od iuges e
persino iuies (ibid. col. &0 seg.). Se qui si richiami
alla provinciale misura della jugum (Metrol. Scripl. 2,
p. 51, 154 seg.), o se sia una corruzione di jugerum
( poiché difficilmente si pud pensare al calastale ju-
gum, v. in Margoardt, r. St. 2 p. 218 seg.), non si
pud decidere con cerlexza ; sla perd per la seconda
supposizione il fatlo, che in un documento del 753
troviamo usale indislinlamenle le voci iuges ed fuge-
rum ( H. P. M. 13 col. 31 seg.). Cosi nello slesso
anno troviamo nominale le Tabule: non si deve perd
pensare che qui si tralti della tabule, la quale, come
dicemmo, era la quarta parte dello Jugerum, perché
il numero delle Tavole nella massima parle dei casi
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& superiore a 3, e fra breve ne vedremo degli esem-
pi. Cosi il nome di Pertica ha nei noslri documenti
un Lriplice significato. E dapprima indica la canoa
od asla da 12 piedi colla quale si misaravano i ter-
reni, precisamente come ai tempi romani. In secondo
luogo con questo nome si intende il quadrato di que-
sla canna. Cosi nel frammenlo de Jugeribus meliun-
dis ( Metrol. Script. 2 p. 128 ) si legge: Kaostrensis
tugerus quadratus habet perticas CCLXXXVIHI -- ha-
bet itaque tabula una quadratas perticas LXIH, dove
pertica ha lo slesso significalo che scripulum. Ugual-
mente in una carla del 1006 troviamo ( Giulini, 3
p. 46 seg.): et est campo ipso infra suprascriptas
COETencias per mensura iusta pertivas legiptimas septem.
Est autem campo ipso in mane ef sera in omne loco
pedes qui dicitur de Liutprando a pertica misuratos
numeros sex , et per longitudinem est campo ipso in
meridie et montes perticas ad duodecim pedes qui di-
citur de Liutprando mensuratos numeros quattuordecim.
Qui si da ancora il nome di Pertica al quadralo del-
la pertica lineare o doppio Cavezzo, sebbene da ollre
due secoli fosse invalso I'vso di chiamare con Pertica
fugialis, od anche semplicemente con Pertica la super-
ficie di 2& doppii Cavezzi quadrali o Tavole. In lerzo
luogo il nome di Pertica indica una misura inferiore
allo jugerum e superiore alla tabula, Quindi nel id
citalo documento del 753 abbiamo le misure date in
pertice e tabule, in pertice jugiales, e per conseguenza
la espressione jugerum wnum el pertice decem (H, P.
Mono. 13 col. 31): nel 761 iuges duos et pertica una
et tabulas octo — iuge una et octo perticas legiptimas
et tabulas X (ibid. col. 49): nel 812 ioge una el
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perticas novem et tavolas sedecim ad iusta mensura
( ibid. col. 163) e cosi di seguito, come appare in
pressoché innumerevoli altri esempi. Nei documenti
anteriori al mille troviamo le suddivisioni portate fino
alla mezza Tavola, al quarto di Tavola, al Piede, al
mezzo Piede ed all’Onecia. Quindi in una noslra carla
del 805 vi ha: per Mensuram et ratione facta tabulas
octuaginta septem et quarta parte de Tabula (Lupii,
637 ); in altra del 860, tabula media et pedes dui
(ibid. 79 ); in docomenti di vicini contadi, tabulas
legiptima tugalis treginta quatuor cum pedes octo —
tabula legiptima wna cum pedes legiptimos de labula
novem — per mensura iusta Uncias legiptimas decem —
pedes legitimos de tabula viginti ef uno et uncias de-
cem (H. Patr. Mon. 13, eol. 795, 1348, 1401, 1718);
tabulas legitimas tredecim cum pedes legitimos de ta-
bula uno uncias sex ( Giulini 2 p. 421 ); tabulas le-

gitimas sex el pedes de tabula uno et dimidiwm, — -

tabulas legiptimas quadiuor et pedes legiptimos novem
(Hist. P. M. 13 col. 1525, 1539).

§ 13. Venendo a slabilire i rapporti fra quesle
diverse misure di superfice, noi sappiamo con flulla
certezza che 2% Tavole enlravano nella Perlica, poi-
ché in un docamento del 865 (H. P. M. 13 col. 400)
sono enumerali quattro pezzi di terra, che hanno ri-
spellivamente la superficie di Tavole 887 3064128
=253 quod fiunt toti insimul per mensura iusta Per-
lica decim et tabolas tredecim, che & il risultalo pre-
ciso della divisione di 253 per 24, né deve far spe-
cie che nello stesso documento in altro lnogo la ri-
duzione delle Tavole in Pertiche conduca ad un ri-
sultato un po’ differente, perché 1 errore & troppo
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manifesto da meritare che ne sia tenulo calcolo. D’al-
tro lato, il rapporto che benlosto porremo in rilievo
fra la Pertica e lo Jugero non pud che confermare
una tale induzione. Infatti in una carta milanese del
872 abbiamo: per mensura iusta iuge legiptima una
— per mensura iuxta perticas iugales quattorderim —
loti ingimul perticas iugales viginti et sex (H. P. M.
13 col. 374 Perché quatlordici Pertiche unite ad un
Jugero sommassero a 26 Perliche, era necessario che
nello Jugero entrassero 12 Pertiche. Ora, 12 Perliche
da 2k Tavole ciascund avrebbero dovulo dare per
I" intero Jugero Tavole 288, e questo & confermato
pienamente da altro nostro documento del 898 ( Lu-
pi 1, 1077) dove per cinque pezzi di terra si danno
le seguenti misure in Tavole 8370425410372 12
== Tavole 353 1/2 dalle quali, detrallo il valore dello
Jugero in 288 Tavole, restano Tavole 635 1/2: ed in-
fatti ivi é dello, et est tote insimul ioge una cum ta
bulis sexaginta quingue et dimidia (cfr. anche ibid.
727). Questi risultati ¢i dimostrano, che se all’anlica
decempeda fu sostituita la Pertica da 12 Piedi col
valore ciascuno di un Cubitus, lo Jugero perd rimase,
come all’epoca romana, una superfice reltangolare, -
che avea di lunghezza Pertiche lineari 24 e di lar-
ghezza Pertiche lineari 12. Questo fallo ci spiega
anche il perché noi troviamo la Pertica divisa in 24
Tavole, anziché in 12, come parrebbe doversi atlen-
dere dal sistema duodecimale serupolosamente osser-
valo nelle nostre misure agrarie, e come in pari lem-
po il nome di Pertica, da quello della canna da 12
piedi usala dagli agrimensori, sia passalo ad indicare
una determinata quantitd superficiale di terreno, che
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conteneva appunlo 24 canne o Perliche quadrate.
A quella guisa che quel tratlo di lerreno che fosse
Iungo una pertica o Gillala e largo 4 Piede coslilui-
va il Piede superficiale delto Piede di Tavola, perché
sebbene in effello fosse formalo da 12 Piedi quadrati
posti gl uni di fisnco agli altri, tullavia veniva con-
sideralo complessivamente come una dodicesima parle
della Tavola (v. Guerrino, Euclide in campagna p, 102
seg.), e come si ¢hiamo Oncia quelia siriscia retlan-
golare che avea per larghezza an’oncia e per lun-
ghezza ancora la perlica da 12 Piedi o da 14% once
lingari, quanlunque non una, ma 144 fossero le once
quadrale in essa conlenate, cosi lo slesso si & falto
per rispello allo Jugero: esso venne consideralo co-
me diviso nel senso della sua lunghezza in 12 parti
ogruna di queste parti, che avea per base la Jun-
ghezza dello Jugero di 2% Gillale o Pertiche lineari
e l'allezza di una Perlica lineare, e che per conse.
guenza conleneva venliquallro Pertiche o Giltate qua-
drate, a scanso di equivoci chiamale con proprio no-
me Tabule, venne denominala la Pertica iugalis od
tugialis, precisamentle come la superfice, che avea la
lunghezza di 12 Piedi e I'altezza di wuno, formd il
piede suoperficiale, chiamato nei postri documenti
Pes de Tabula (H. P. M. 13 col. 795, 1348, 1718;
Giulini 2 p. 421), appunto per distinguerlo dal Piede
quadrate, che non ne era che la dodicesima parte,
Quest'ullima considerazione ci spiega anche l'epilelo
di iugalis od mgialis col quale era accompagnalo il
nome di Pertica. E evidenle infalli che, fino a tanto
che una lale divisione non fosse enlrala in pieno
uso, polevasi confondere la Pertica quadrala. 288.°
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parte dello Jugero, colla Perlica rettangolare, dodi-
cesima parte dello slesso. Quesla distinzione diveniva
lanto pin necessaria, in quanto che vediamo * fino al
principio _del secolo undicesimo perdurare il sislema
di attribuire quel nome alla semplice Perlica qua-
drata (Giulini, 3 p. 46), ma insieme vediamo. anche
che la riduzione delle Tavole in Pertice iugales non
era ancora entrala nella comune consueludine in al-
cuni conladi se non assai lardi. Infatli, nei nostri
documenti il nome di Pertiea iugalis non compare la
prima volla che nel 896 (Lupi 1,1053), malgrado che
questo nome fosse in uso gid fino dal 763 (H. P.
Mon. 13 cul. 31 seg.): per lo innanzi da noi i lerreni
si calcolavano a Tavole, o ad Jugeri e Tavole. In
una donazione poi falla nel 892 dall'arcivescovo An-
selmo di Milano si legge: est antem mensura ipsius
terre secundum huivs temporis Geometras Perticas in:
giales septem et tabulas sedecim (Giulini 2 p. 30;
H. P. Mon. 13 col. 395 d), ma qui, per una lale
espressione non é da intendersi, che questo modo
di calcolare la eslensione dei lerreni a pertice iugales
fosse introdotto di recente, poiché il docamento del
753 ed i successivi esclodono del tullo una tale in-
duzione, ma essa & da inlerprelarsi come una indi-
cizione del modo con cui andava preso il valore delle
pertice_iugales, che era affallo opposto a quello con
cui 8i calcolavano le pertice o decempedae quadrate
(scripula) dello jugero romano nen solo, ma anche
dello jugero di quell’epoca: il qual medo vedemmo
conlinnato fino al 1006, sebbene il valore della Pertica
lineare fosse cambialo. In allri lermini, gli agrimen-
sori di professione (Geometrae) calcolavano le loro
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misure a Jugeri, a Perliche da 2% Tavole, a Tavole
0 Perliche quadrale: per quelli agrimensori empirici,
che misuravano secondo antichissime radizioni di
famiglia, e che nelle ville del contado durarono fino
ad oggidi, invece la Pertica non era allro che la
Pertica quadrate come a’ lempi romani; per questi
quindi il fondo donato dall’arcivescovo Anselmo non
sarebbe stalo di Pertice jugiales septem et Tabule se-
decim, ma semplicemenle di Pertice 18%. Cerlamente
quel fondo era pervenuto all’arcivescovo per eredild
0 per acquisto: ora, & assai probabile che nei docu-
menti, 1 quali legillimavano il suo possesso, Ia
misura fosse indicala secondo l'anlico sistema, e che
quindi, avendo dovalo larcivescovo colla donazione
del fondo consegnare anche quei documenti, si cre-
delte opportuno di porre la indicala avverlenza, af-
finché meglio se ne polesse individuare la identita.
— E la stessa divisione dello Jugero in 12 parti non
@ punto una creaziong di questi lempi, ma risale
essa pure all’epoca romana. In Varrone (R. R. 1,10)
abbiamo: ab hoc principio mensores nonnunquam di-
cunt in subsicivum esse unciam agri aut sextantem
seww quid aliud, cum ad iugerum pervenerunt, e in
Colamella (R. B. &, 1. 17; efr. Lupi, Cod. Dipl. 1,424,
che erroneamente volle correggerlo) piu esplicilamen-
le si lrova chiarita quesla espressione, poiche, ove si
parla delle suddivisioni dello Jugero, leggiamo: pars
XIl p. 11 cooc, hoc est uncia, in qua sunt scripwla
XXIri1, precisamente come nella Pertica jugalis vi
erano 2% Tavole o Pertiche quadrale. corrispondenti
salvo il valore del Piede, ed il loro numero di 12
anziché di 10 nella canna agrimensoria, ai 24 Seri-
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pula dell'Uncia romana. E se. consideriamo che in
alcone parli del nostro lerrilorio, come vedremo
bentoslo (§ 14 ), sopravisse una Perlica di sole
12, invece che di 2% Tavole. la quale deve essersi
formala solla metd dello Jugero, dobbiamo credere,
sebbene i documenti nostri non ne faceiano una espli-
cita menzione, che lo Jugero di Liutprando, al pari
del romano, si dividesse in due melad, ognana delle
quali, come I"dctus, formava un quadralo esalto di
dodici pertiche lineari per lato; la dodicesima parte
di questa meld formd la Mera (v. sotlo § 44}, Ia
quale in origine dovea essere un retlangolo, che ave-
va I'allezza di auna Perlica lineare sopra 12 di lun-
ghezza. Mentre i Romani, per oniformarsi al sistema
duodecimale, portarono da 100 a 120 Piedi il lato
dell’ Actns (Hultsch, Metrol. p. 68), colla riforma di
Liutprando anche la canpa o pertica lineare fu por-
tata da 10 a 12 Piedi, ma la base del sistema rima-
se inallerala, e salvi i differenli nomi, nei troviamo
in questa riforma aocora lo Jugerum rellangolare di
288 canne o perliche quadrale, I" Actus sua meld,
espresso colla parola Semis, di 144 Perliche quadrate,
I'Uncia o Pertica iugialis sua dodicesima parte, lo
Scripulum o Tabula sua 288™ parle. — La Perliea
dello Jugero fu adunque in origine una soperfice
reltangolare della lunghezza di 24 Pertiche lineari
sopra una di allezza, e solo dopoché cadde affatlo in
dissueludine il caleoiare la superfice dei lerreni ad
jugeri, e la sua Perlica divenne la unild fondamen-
tale delle nostre misure agrarie, questa polé venir
considerata come un rellangolo lungo 6 Gillate o
Pertiche lineari ed allo quatiro (Capra, Architet. civ.
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e mil. p. 143), diversa qnindi da quella che era in
origine. Daremo ora il prospetto delle divisioni dello
Jugero in base a quanlo abbiamo premesso, avver-
tendo, che per Piede intendiamo il Piede della Ta-
vola formato da 12 Piedi quadrali, per Oncia 1'Oncia
della Tavola formala da 144 Once quadrale corrispon-
denli al valore di un Piede quadrato.

Jugum ( Jugeram ) |

Semis (dimidium Jogum?) 2 1

Pertica iugialis 12 6 i

Tabula (Pertica quadrala) 288 14& 2% |
Pes de Tabula 3456 1728 288 {12 |
Uncia de Tabula 41472 20736 3456 144 12

I ragguagli di queste misure colle atluali saranno
dali nella Tavola V* A, B in base ai valori trovali
per le misure lineari dei terreni (v. sopra § 3 in fine),
per le quali la Pertica viene quindi ad essere di
melri quadrati 662,30821 (Tavole di Ragg. della Rep.
[tal. p. 105) corrispondenti a Piedi parigini quadr.
6276,574. 1l Cristiani, avendo attribuito al nostro
Piede agrimensorio un valore di qualche cosa infe-
riore al vero (v. sopra § 3), c¢i dd per la lunghezza
del Cavezzo Linee Parigine 11598 (Cristiani delle
Mis. ant. e mod. p. &3), invece del pii esallo valore
di Linee par. 1164,36, e conseguentemente alla no-
stra Pertica attribuisce la superficie di Piedi par. 6194
(ibid. p. 83), che verrebbero a dare Melri quadr. 653,
5072, numero inferiore a quello della Commissione
di cirea 9 Metri quadrati. — La quasi perfetla cor-
nspondenza fra la nostra Perlica e quella di Milano,
Mazzi. 14
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dove, come vedemmo (§ 3), si conservd il comune
Piede identico all’anlico romano, dove il Braccio
non ¢ che un deppio Piede romano, dove gli Statul]
ebbero cura di preservare da ogni allerazione il Pie-
de di Liotprando, stabilendone il valore in rappoclo
alla misura citladina pi nota e insieme pit usata,
nel tempo slesso che ambedue queste misure aveano
una comune origine dal Piede romano, guesta corri-
spondenza, ripeliamo, ci dimostra che le misure agra-
rie, le quali prevalsero fino a pochi anni fa presso
di noi, si possono ricondarre quasi colla pif storiea
certezza fino a quei tempi nei quali i nostri docn-
menli cominciano a geltare qualche raggio di luce
sovra di esse, e le quali gquindi dobbiamo lenere co-
me uno dei pilt preziosi monumenti che, lollando
coll’opera distruggitrice dei secoli, sieno giunli fino
a noi a rivelarci questa parte si importanle della
vita sociale de’ noslri anlenali.

§ 1&. Una delle canse di alterazione delle anli-
che misure & gia notata negli Excerpta ex Isidoro,
dove, dopo essersi parlalo delle diverse longhezze
della Perlica, si aggionge: ideirco putamus ministe-
riales imperatoris maiores in accipiendo, minores in
dando mensuras habuisse (Metrol, Script. 3 p. 136, 20).
La spiegazivne di quesia osservazione si trova nella
legislazione del basso impero e in quella delle eld
di mezzo. Una legge di Ooorio del %09 prescrive:
Velut licito committi, frequenti laesorum deploratione
didicimus, ut maioribus subiectis mensuris atque pon-
deribus gravi possessor damno guatiatur: Jubemus ul
cura et solertia Defensorum hoc fieri a Susceptoribus
non sinant cel. (Cod. Theod. 11, 8, 3); well” Editto
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di re Teodorico vi ha: Si quis exactorum, vel su-
sceplorum, maiorem mensuram, vel mainus pondus adhi-
buerit, dum fiscales traduntur species, guam publicae
ordinationis moderalio antiquitus provisa constiluit,
ad fudicem continuo cum ipsis mensuris el ponderibus
deducatur: ut si fuerit de eorum iniguitate conviclus
cel. Quod etiam cirea negolialores observari deberi
censemug, {0 commerciis si iniusta pondera vel men-
suras adhibuisse fuerint adprobati (Edicl. Theod. reg.
¢. 149): nella Prammalica Sanzione dala dall’ Impe-
ratore Ginstiniano all’ Ttalia, parlandosi dei Giuadici
Provineiali, & delto: ita videlicet, ut si aliguam col-
latoribus laesionem inlulisse inveniantur, ant supra
statuta tributa aliguid evegisse, vel mensuris enormi-
bus aliisque praeciudiciis vel gravaminibus, aut inigquis
solidorum ponderibus possessores damnificasse, ex suis
satisfaciant facultatibus (Pragm. Sancl. c. 12), sicché.
per ovviare a queslo pericolo, I"imperatore Giaslinia-
no, nella stessa Prammalica Sanzione (c. 19), ordind:
ut nulla fraudis vel laesionis Pravinciarum nascatur
occasio, iubemus in illis mensuris vel ponderibus spe-
cies, vel pecumias dari vel suscipi, quae beatissimo
Papae vel amplissimo Senatui nostra pielas in prae-
senti contradidit. 1 dirilti signorili del medio evo non
furono uno degli agenti meno attivi di allerazione
peculiarmente nelle misure di lunghezza e di capa-
¢ild , poiché quest’ ullime in ispecie venivano od in-
grandite, o rimpicciolite, a seconda che si volevano
pill comodamente aggravare i soggelli, o che si vole-
vano richiamare pilt numerose famiglie sulle cam-
pagne spopolate, allettandole colla prospelliva di pil
limitate contribuzioni sovra lerre pil estese (Saigey,
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Métrol. p. 426), ed ove a queslo si aggionga il con-
tinuo sovrapporsi di nuove genti, di nuovi costumi
e di nuovi padroni, si comprenderd fino a qual
punto abbia potuto arrivare il disordine in que-
sto ramo si importanle dell’ umano commercio. Di
qui provvengono quelle differenze di misare che i
documenti, per quanlo scarsi, ¢i indicano quasi da
villaggio a villaggio. Fino dal 897 pei grani lro-
viamo accennala la iusta mensura Mediolani (Hisl.
P. Mon. 13 col. 621 a): la moneta milanese nel
972 avea corso nella nostra citli a preferenza di ogni
altra (Lupi 2, 301, 379): pei pesi fino dal 897 era no-
minata la dusta statera Mediolani (Hist. P. M. a. 1. ¢.),
tutle espressioni che indicano la gia avvanzata di-
vergenza nei pesi e nelle misare, eppure anche quan-
do dopo il mille quella cilth ebbe acquistalo una
prevalenle influenza sui deslini della valle loembarda,
I pesi e le misure non erano ancora ridotti ad unita
neppure nel suo contado. In un lestamento del 1068
a favore della chiesa e plebe di Mareliano si ordina,
che l'affitto di alcune peaze di lerra sia pagalo in
selte slaia di frumento, uno di fave e due di ea-
slagne, e che lulle quesle slaia sieno secondo la mi-
sura della chiesa di S. Stefano di Mareliano, mentre
per conlro il Congio di vino sia dato secondo la mi-
sura del luogo di Mareliano (Giulini & p. 133). Dun-
que in uno stesso villaggio vigevano differenti mi-
sure di capacith degli aridi e dei liquidi. Ancora nel
1229 il Monastero di Arona, signore del luogo di
Cesano, conlro un certo Domenico Dellacqua, che ivi
la faceva da padrone, fra Ialire cose per mezzo del
suo sindaco chiedeva, che si obbligasse il cilalo Do-
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menico, come gli altri sudditi, a ricevere i pesi, le
stadere e I'alire misure del Monastero: ed a queslo
si diede ragione (Giulini 7 p. 430 seg). La Valsolda,
fendo degli Arcivescovi di Milano, avea misure pro-
prie, poiché negli Statuli del 1246 di quella Valle
lroviamo: item statutum est, quod quelibet Vicinantia
dicte Vallis debeat habere brentam unam et quartarium
wnum que sint equata ad mensuram comunem Gom-
munis dicte Vallis (c. 8% in Barrera, Stor. della V.
p. 385 seg.); da una senlenza del 1170 de’ Consoli
di Soncino, che parzialmentle riosci a favore dei Ca-
nonici della nostra Catledrale di S. Vincenzo, risulla
che questi prelendevano che certo Stefano di Fara
Olivana fosse tenulo a consegnare loro anoualmente
daffitlo sex sextarios grani ad sectarium loci pre-
dicti Fare (Lupi, 2, 1265); nel 1302 ancora a Vertova
si ordinava che non si comprasse biada o si vendesse
fieno ad altra misura che a quella del Comune (Rosa,
Statuli di Verlova p. 45); nell’elenco dei diritti della
curia di Pareto ligure, che fu compilato intorno al
1223, troviamo: Staria VII 1/2 leguminis ad Starium
Pereti que sunt Mine IT de Janua. -— Modinm wninn
seminis frumenti ad mensuram Pereti (Hist. P. M.. 7
col. 701), e basti cilare come ultimo esempio che a
Mede, in Piemonte, esistevano ancora setle differenti
misure lineari, tre delle quali agrimensorie (Malavasi,
Melr. it. p. 89). Ora, nella Valle Seriana superiore
la superficie dei terreni non si calcolava a Perliche,
come nel restanle nostro contado, ma a Mere (agli
altri il ricercare la origine del nome Mera, che, se-
condo ci assicurd il prof. Tiraboschi, tale e quale si
trova anche nei documenti medievali), e quesia mi-




214
sura vi era si radicata, che colla inlroduzione del
nuovo Censo si dovellero pubblicare tavole di rag-
guaglio fra essa e la decimale. La Mera tanto di
Clusone, che di Rovella, rappresenla una superficie
di 12, anziché di 24 Tavole, e viene quindi ad es-
sere la 26", anziché la 12™ parte dello Togero me-
dievale, e questa parlicolare divisione, che si' man-
tenne fra i nostri monli, ¢i lascia supporre, come gia
osservammo (§ 13), che lo jugero invalso dopo Liut-
prando, al pari del romano, si dividesse in due metd
0 quadrali da 42 perliche lineari per lato, in modo
che una di quesle metd, divenula in cerle localild
la maggiore unitd di misara dei lerreni, desse poi
origing alla Mera da 12 Tavole. E che si ealeolusse
anche a mezzo Jugero, od Actus, lo prova un docu-
mento lodigiano del 761 nel quale leggiamo (H. P.
M. 13 col. 49 bJ: item casa in Villa Beca  prope
Muctia habente fugias numere XX ot VIII semis ;e
tale espressione noi la poniamo a confronto colle se-
guenti di Livio (6, 16) bina iugera el semisses agri
adsignati, di Plinio ( Nat, hist. 18, 49 & 2), fustum
est — proscindi semissem, iterari assem, e pili con
quanto scrive Columella (R. R. 5, 1. 26), parlando
dello Jugero, pars dimidia p. XITTi cocc. hoc est se-
mis in quo scripule CXLIIII, precisamenle come nella
metd del nosiro Jugero entravano 414% Tavole. A noi
sembra che non si possa allribuire pilt verisimile ori-
gine a quesla misura: ¢i basli nolare che la Mera
di Rovella & d'aleun poco superiore a guella di Cla-
sone, perche il Piede agrimensorio che serve di hase
a quella ¢ di millimetri 416,15, mentre quello di
Clasone & di millimetri 401,09. Se sia soltanto for-
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toita la coincidenza del valore di quesli Piedi con
quello dei Piedi agrimensorii di Ceneda e Treviso
da millimetri %08,11 (Malavasi p. 79, 106), di Fer-
rara & Comacchio da millimetri 203,85 ( Malavasi p.
80, 83), o se abbiano una comune origine: se quello
delle nostre due lerre non sia che il Piede di Liul-
prando fortemente indebolito, sono questioni che per
noi sono affatto insolubili, perché solo on ricco ma-
teriale di ricerche metrologiche locali pud prestare
maleria ad utili e fondati apprezzamenti. Daremo ora
il prospetto delle misure agrarie dei terreni in Clu-
sone e Rovella, riservandoci nella Tavola VY, G, D,
di dare il ragguaglio in nuove misure delle misure
agrarie lineari e superficiali di quelle due lerre:

Mera 1
Tavola 12 1
Piede 148 12

Affine poi di agevolare i confronli e di chiarire
quanto abbiamo detlo sulla origine del Piede di Lial-
prando, nella Tavola VI* sollo A, B daremo il rag-
guaglio della Perlica lineare e della pertica superfi-
ciale milanese, e insieme delle misure agrarie linearl
e superficiali quali dovrebbero essere quando il Piede
di Liutprando fosse stalo basalo effettivamenle sul
Cubitus romano, e quando questo fosse pervenulo
inalterato fino a noi. 1l valore del Cubitus, o Piede
di Liutprando, non avendone aliro piti vicino, I'ab-
biamo fondalo sul valore dato da Raper al Piede ro-
mano all’epoca di Diocleziano (v. § 3): cosl ci riusci
di millimelri 441,32, ma, congiderato il conlinuo in-
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. | debolimento, del valore del Piede romano, possiamo
tenere le cifrn da noi date come un massimo, a cui
difficilmente sard ginnto il Piede agrario stabilito dal
re langobardo,
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APPENDICE IV.

I Calmerii del pane.

g 1. Abbiamo detlo (Capit. T § 5) che i Calmerii
del pane non escludono punto la capacild da  noi
slabilita pel nostro Stajo. Naturalmente su questo
argomento non si possono Llrarre in campo che dati
approssimativi, 'ma anche questi crediamo che saran-
no sufficienti a snffragare la nostra induzione. Se si
volesse dedurre dalla produzione del pane per una
data misura di framento, non conosciuta che di no-
me, la capacitd di qnesla stessa misura, sarebbe ope-
ra da relegarsi quasi fra le impossibili, poiché sono
troppe, e Lroppo svariale le cause, che possono con-
correre ad oltenere quella prodozione; ma quando il
valore della misura & slabilito con mollissima appros-
simazione -mediante altri argomenti, si pud dimostrare
anche che la produzione del pane entro cerli limiti
presuppone quel valore, e che non se ne discosia al
punto, da far ammettere che in uno od allro com-
puto sia incorso il pii madornale errore. Si calcola
che in media 100 chilogrammi di un frumenlo di
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buona qualita, da chilogr. 76 a 77 all'ellolitro, o
chilogr. 130 a 131.9 per ogni Soma nosira, dieno in
farina tre quarti del loro peso;, o chilogrammi 75, e
cio, ben inteso, cogli ordinarii metodi di macinazione
(Encicl. Pop. arl. Panificazione; Selmi, Chim. appl.
all'agric. p. 98). E difficile determinare ad un dato
peso di farina quale peso di pasla possa corrispon-
dere, poiché & noto che il potere assorbente varia
in ragione diretta della quantitd di glatine, di cui il
frumento & ricco (Selmi, p. 119; Cantoni, Tratl. di
Agric. 2 p. 111 § 669): tollavia si pud ritenere che
una buona farina assorba nell’ impastamento due terzi
del suo peso di acqua, sicché 100 chilogrammi di
farina possono dare da 162 a 166 chilogr. di pasia
(Selmi p. 119), Non meno difficile & di poter deler-
minare quale sia il peso del pane prodotlto da una
data quantild di pasla: se in lesi generale si pus
ammellere che la pasla messa al forno abbandoni
circa una meld dell’acqua assorbila , ne viene che i
162 o 166 chilogrammi, oltenuti da 100 chilogrammi
di farina, debbono dare da 130 a 132 chilogr. di
pane, o, che & quasi lo stesso, 112 chilogr. di pasta
si riducono a 91 chilogrammi di pane (Selmi, Chim.
ecc. p. 124). Quesli sono i dati medii sulla produ-
zione in pane, che provvenga da un fromento di
buona qualild: una waggiore approssimazione sarebbe
assai diflicile, perché conviene osservare alla qualith
del frumenlo stesso, al suo stalo di conservazione e
di essiccazione , alla lemperalura della zona in coi
venne collivalo, alla ferlilith e natura del terreno ed
4 mollissimi altri fatti, che possono essere cause non
indifferenti di errori in questi caleoli (Cantoni, Enci-
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clop. agr. & p. 379), e se i fornai di Parigi conta-
vano sopra una produzione media di 130 chilogrammi
di grossi pani ogni 100 chilogrammi di farina (Selmi,
Enciclop. chim. 8 p. 670; Canloni, Encicl. age. 4 p.
370), d’altra parile esperienze falte nella panelleria di
Metz davano una produzione di 136 chilogrammi, e
Thibault trovd che con differenti qualitd di fromento,
che pesino da 70 agli 80 chilogrammi all’ ettolitro ,
per ogni 100 chilogrammi di farina si olliene una
produzione progressiva da 132 a 142 chilogrammi di
pane ( Cantoni, Encicl. age. & p. 370, 380). Non é
d’altra parte da dimenlicare guanto, non solo la gran-
dezza, ma anche la forma stessa del pane in pasla
abbia infloenza sul maggiore o minor calo, sicché un
pane di forma rotonda pud nella coltora soffrire il
calo del 12,28, di forma piatta dei 32,43, di forma
a corona persino del %0,12 per cento (v. Nota 82),
Di pib, per pani in pasta di media consislenza, che
abbiano un peso da chilogrammi 6,610 a chilogrammi
1,480, il calo pud variare da 9,23 a 18 per cenlo
(Selmi, Encicl. chim. 8 p. 670; Cantoni a. L. ¢.). Non
[a bisogno dire che una influenza nolevolissima sul
calo & esercitata dalla maggiore superficie presenlala
dal pane in paslta.o dalla sua solligliezza, e che
inoltre una certa influenza, sebbene leggerissima, @
esercitala anche dal poslo che 1 pani occupano nel
forno ( Tillet in Cantoni a. L c¢.). Quesle difficoltd,
alle quali tolte cerlamenle non avranno poslo menle
i nostri anlenati, ¢i persnadono di accogliere i dati
medii sopra un buon frumento da 76 chilogrammi
all’ettolitro, e di portare su di essi il confronlo dei
nostri Calmerii.
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§ 2. Abbiamo dello (Capit. T §§ 2, 3), la Soma
nostra rappresentare il peso di 160 libbre grosse di
framento di buona qualith. Lo Stajo quindi era di
20 libbre: ma quali detrazioni vi facesse il mugnajo
per compensarsi dell’opera suoa, non & dello nello
Statuto piir vecchio. Ivi & prescritlo soltanlo quod
molinarius teneatur reddere et consignare domino vel
domine molendi vel suo misso sive blave vel grani
sibi designate ad masnandum Sextariwm (unum) pro
quolibet (Sexlario) cumulum detractis crusca et soen-
tre de farina frumenti (13 § 29; per le correzioni in
questo passo male trascritto v, Stat, an. 1334, 8 § 26).
A quello che si vede, si computava che, restituendo
uno Slajo colmo di farina per uno Stajo raso di fro-
mento, il mugnajo restasse compensato dell’opera saa,
€ quesla strana prescrizione si trova ripetula in tutt
1 posteriori Staluti, anche gnando erano esallamenle
delerminati e la capacita dello Stopello o hozzolo, e
il ealo che ogni Soma soffriva al molino (Stat. 1331,
8 §§ 26, £9; Stat. an. 1453, 3 &% 50, 51). Ora, stan-
do allo Statuto del 1453, lo Stopello dovea avere la
capacitd di un venliqualtresimo dello Stlajo (v. Capit.
I §6), ein pari tempo si calcolavano libras duas
pro qualibet Soma pro callo (Slal. an. 1453, 3 § 51).
Queste detrazioni rappresentano per ogni Stajo Onee
25 pel bozzolo, ed Once 7 1,2 pel calo, in tutlo lib-
bre & Once 2 1/2, sicché il mugnajo melleva in con-
lo di aver ricevutlo libbre 18 Once 27 12 de blava,
come allora era prescrillo, bene aptata et eribellata et
mondata (Stat. an. 1204-48, 13 § 48). Stando sempre
ai caleoli slabiliti in principio di quesla Appendice,
da quello Stajo di frumento si sarebbero dovule
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ritrarre libbre 14 Once 5 2/3 di farina; quesla, as-
sorbendo due lerzi del suo peso in acqua, avrebbe
datlo libbre 23 Once 19 13 di pasta: perdendo npella
cottura metd del peso dell’acqua assorbila avrebbe
dato libbre 18 Once 27 1/2 di pane, o chilogrammi
15,376. Lo Slalulo del 1263 sta molle al di sollo
di questi calcoli (chilogrammi 13,481), ma le ragioni
possono essere parecchie. E primamente non si pren-
deva per base nel Calmerio il fromento di prima
qualitd , come abbiamo fatto noi, ma sibbene il fru-
mento di media qualitd (accipiendo de meliori medio-
eri ac minort frumento, Slat. an. 1263, 3 § 24; Stal.
an. 1331, 8 § 34): e da noi il frumenlo migliore,
meno forse rarissime eccezioni, non sard mai slalo
un frumento lipo di 80 chilogrammi per etlolitro
(Berti Pichat, Istit. di Agric. & p, 879; clr. Canloni,
Tral. di Agr. 2 p. 111 § 668), ma sibbene il fru-
mento sul quale fu stabilito il valore della Soma,
cioé di 16 Pesi o chilogrammi 76 per ogni etlolitro,
per cui la media si sard ritratta fra 76 e 70 chilo-
grammi per etlolilro, anziché fra 80 e 70, il che
pud cagionare una non lieve differenza, specialmente
rispetto alla qualitd, e quindi al polere assorbente
della farina prodolla (Cantoni ibid. § 669). la secon-
do luogo bisogna aver riguardo agli imperfetli mezzi
di macinazione : oggidi sopra 100 chilogrammi di
frumento colla ordinaria macinazione si ollengono gia
due chilogrammi di farina meno, che colla macina-
zione perfezionata: quando poi si esiga farina di pri-
ma qualitd, la differenza ascende da 72 a 64 (Selmi,
Chim. appl. all’'agr. p. 99), vale a dire, che con un
molino perfezionato si oltengono chilogr. 72 di farina
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di prima quoalitd, mentre con vno a sislema antico
non se ne otlengono che 64; e bisogna supporre che
a fquesl’ epoca, o fosse aszai grande la lolleranza, o
non men grande fosse la imperfezione dei mezzi di
macinazione, poiché sappiamo che nel 1336 a Torino
lo Btajo di frumento, che equivaleva a litri 41,235,
dava libbre 75 di pane (Cibrario, Ecen. polil. del
medio evo, 3 p. 231, 231), le quali, essendo Pantica
libbra di Torino di circa grammi 315 (Cibrario, ibid.
p. 353 nota 2), corrisponderebbers a chilogrammi
23,6 di pane: il nostro Stajo nella slessa proporzione
ne avrebbe dati chilogr. 12,26, meno quindi dei 1348
prescrilti dagli Statuti del 1263 e del 4331, In terzo
luogo la mancanza nella nostea legislazione slalularia
di una disposizione , che delerminasse esattamente i
rapporti fra il mognajo e colui, ehe gli dava il grano
da macinare, dovea dar luogo ai pitt gravi abuosi, e
se il proverbio fino ad oggidi sopravissulo & vero,
quesli non avvenivano mai a danno del mugnajo.
L'esigere che, ad ogni Stajo raso di frumento si fa-
cesse corrispondere uno Stajo colmo di farina, non
era il mezzo pit adatlo per definire quei rapporli, e
questo & tanto vero, che ancora nel 1403 nota il
nostro Cronista che non dabantur nisi Pensos qua-
tuordecim (di farina greggia) pro qualibet Soma (Ca-
stelli, Chron. in Rer. ltal. Ser. 16 col. 946); e anco-
ra nel secolo scorso, nella Tariffa del dazio sulla
macina, la nostra Soma di frumento da ollo Staja si
calcolava di Pesi quatlordici bergamaschi al pii, e si
voleva che la farina greggia per ogni Soma non  ec-
cedesse | quatlordici Pesi, o, quando fosse separala
dalla crusca, i Pesi undici libbre 7 (Capitoli e Tariffe
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per la Fiscal Camera di Bergamo, p. %, 6). mentre
oggidi se ne danno quindici, e mentlre, secondo lo
Statuto del 1453, si avrebbe dovulo darne Pesi 15,
Libbre 1, Once 10. Arrogi, che sui mercati dei secoli
scorsi comparivano frumenti di qualith cosi infima,
che riesce impossibile immaginare come §i ponessero
in commercio, e 1 quali tullavia avranno concorso
nel determinare la media produzione del pane siabi-
lita nei Calmerii di quel tempo. II mercato di Parigi
dal 1418 al 1700 diede frumenti che pesavano da
205 a 244 libbre per ogni Setier: da queste medie
non si scoslano neppur quelle di Soissons dal 1728
al 1742, le quali darcbbero a misure nostre da Pesi
13 1/2 a poco pin di Pesi 16 la Soma; ma il Pauc-
ton da una serie di osservazioni fu anche indollo ad
ammellere , che se il peso del boisseaw di frumento
suo salire a 22 libbre (chilogram. 141,65 per Soma
nostra), pud anche discendere fino a 13 libbre (Paue-
lon, Métrologie p. 242, 243 ), cioé a chilogram. 83
per Soma nostra, o chilogram. 49 all’ Ettolitro. Con
frumenti di quest’ ullima specie era gia mollo se si
oltenevano da & a 6 libbre di pane per ogni boisseau
(Pavcton p. 493), che equivalgono in media a chilo-
grammi & per ogni nostro Siajo, o chilogram. 19 per
Eltolilro. A queste avverienze & duopo aggiungerne
un’ altra non meno importante. Abbiamo gid nolato
(§ 1) che il pane cuocendo soffre una perdita di peso,
o calo, che varia » seconda della forma o della gran-
dezza del pane stesso. Cosi, secondo le esperienve
di Fehling, un pane crudo di grammi 3375 perde
girca il 10 per cento, uno di 1687 grammi il 10,90,
uno di 838 grammi il 14,20, uno di 563 grammi il

b N T
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14,75 'per 100 (Cantoni, Encicl. agr. & p. 380): ora,
ghi Statuli del 1263 e 1331, come quello del 13353,
che porta il Calmerio riformate nel 1340, ammettono
pei pani crudi, che variano dai grammi 628 ai gram-
mi §57, a seconda dei prezzi del frumento, il calo
uniforme di un ollavo di oncia o del 12,50 per cenlo.
Siccome allora non si fabbricavano che grossi pani,
ed il prezzo di ogni pane rimaneva invarialo, mentre
il peso seguiva le ondulazioni del mercato, cosi avreb-
be portalo una enorme complicazione nel Calmerio
quando, per ogni allerazione di peso, si fosse dovulo
tener conlo anche della corrispondente allerazione del
calo; le perdile, che solto queslo rispello erano sog-
getli a soffrire i fornai, polevano essere compensate
da una pitt bassa produzione di pane ad essi asse-
gnata per ogni Stajo di frumento, ed in quesla, come
nelle avverlenze pill sopra esposte, deve slare la
ragione per la quale, nello Statuto del 1263, vediamo
stabilito ¢he lo Slajo di fruomento debba dare libbre
18 ed once 46 (chilogrammi 15,064 di pasta, le
quali abbiano a ridursi a libbre 16 Once 6 4/2 (chi-
logrammi 43,181 ) di pane. Da ultimo, nello Statuto
del 1263 era stabilito che al fornajo si dessero due
denari per ogni Slajo per I'opera sua, e che questi
si compulassero nel prezzo del frumento, sicché guan-
do queslo fosse di 24 denari per Stajo, il pane si
facesse in ragione di denari 26. Riesece difficile a
comprendere , come questa retribuzione slabilila nel
secolo decimoterzo , e assai lempo prima del 1263
(poiché lo Statuto di quell’anno dice che hinc a lon-
g0 tempore observatum est, 3 § 25; Stat. an. 1334,
§ § 34%), sia stata riconfermata nello Statoto del 1331,
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e cid a tutlo danno dei fornai, poiché, sebbene non
possediamo uno studio snl corso delle nostre monete
in quesli tempi, tuotlavia possiamo argomentare, che
se nel 1282 il fiorino d’oro acquistavasi nella nosltra
citla con guindici soldi imperiali ( Ronchetli, Mem.
slor. & p. 171), e se nel 1317 lo stesso fiorino acqui-
stavasi con soldi imperiali 30 12 (Rooehelli, 5 p. 35),
bisogna ammellere che il valore del soldo, e rispet-
livamente del denaro, fosse caduto in questo fraltem-
po al di solto della mela.

§ 3. Quesli inconvenienli furono senlili dal po-
desla Pagano da Bizzozzero, che di¢ mano ad una
riforma del nostro Calmerio, da una parle aumen-
tando la produzione media della pasla e del pane
per ogni Slajo, dall'altra accordando una pill eqoa
retribuzione ai fornai, cioé portando da 2 a 12 i de-
nari di loro mercede per Stajo da compuotarsi nel
prezzo del frumenlo, aggiungendo anzi di piu, che
nel dare il Calmerio ai fornai che abilavano super
siratam (cioé a sellentrione della linea che partendo
dall’ Adda e passando per Calusco, Terno, Ponle s.
Pielro, Longuelo (esclusa la cilld), Seriate, poneva
capo nell’Oglio a Caleppio, Stal. an. 1204-48, 14 § 10;
Stat. an. 1353, 14 § 7 ecc.), si avessero ad aggiun-
gere 6 denari per ogni Slajo (Slal. an. 1353, 7 § 45;
Stat. Datior. fol. 62 v.). Questo Calmerio venne man-
tennto in totli gli Statuti posteriori, e se anche in
esso la produzione del pane vediamo essere al di
soltto di quella che s1 polrebbe ottenere da uno Slajo
di frumento di buona gnaliti, che abbia il peso da
76 a 77 chilogrammi per eltolitro, non bisogna di-
menticare d’altra parle che anche qui fu mantenulo

Muozz:. 15
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neéi compuli il calo uniforme del 12,50 per cenlo, o
che d'altronde si tratta sempre di wna produzione
. media eseguila con mezzi imperfellissimi, anziche di
una massima produzione con mezzi perfezionati. 1
Calmerio slesso del 1340, riportato nello Statuto del
1353, indica aperlissimamente che la riforma del
Bizzozzero avvenne, non gid per allerazione delle
nostre misore di capacild, ma bensi per le cause che
| abbiamo enumerate. Mentre infatti il Calmerio del
1263 e 1331 comincia col prezzo di 24 denari, o
due Soldi, per ogni Slajo, e lermina con 96 denari,
od 8 Soldi, come due esiremi che forse non furono
mai raggiunli, il Calmeric del Bizzozzero comineia
bensi apparentemente con due soldi, ma di falto non
divenla applicabile che col prezzo del frumento a 3
soldi per Stajo, poiché vi & compenetrata la mercede
al fornajo, e giunge fino ai 24: il che indica, almeno
fino ad un certo punto, una nolevole allerazione nelle
monele qui correnti. E mentre nel primo i pani,
qualunque sia il loro peso, hanno sempre il valore
di un denaro, nel secondo Calmerio si doveltero per
necessila ammetlere pani da due o da quoaltro de-
nari, poiché se si fosse volulo manltenere inalterato
il prezzo di 1 denarv, si riduceano a forma troppo
esigua quanlo pit cresceva il valore del frumenlo.
La riferma adunque del Bizzozzero era richiesta dalle
mulate condizioni del mercalo, non gid da alterazioni
di misure, perché, quando c¢id fosse stalo, o la le-
! | gislazione di quell’epoca, che possediamo completa,
0 gli altri documenti, che sopravissero numerosi, non
avrebbero mancato di indicarlo: la bassa produzione
| di pane stabilila dallo Statulo del 1263 per ogni Stajo,

e
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che & ancor superiore alla produzione di altre citld
in quel tempo, p. e. di Torino, pud dipendere dagli
imperfelli mezzi di macinazione: dal fatto che, per
le restrizioni imposte al commercio dei grani, era
pressoché impossibile correggere con grani d altri
paesi le produzioni locali frequenlemente avariale (e
le tante carestie il provino), infine dalla necessitd di
compensare ai fornai I'unico calo ammesso, qualunque
fosse il peso dei pani crudi; la riforma del Bizzoz-
zero ha per base una migliorala macinazione e ma-
nipolazione delle farine, la allerazione nel valore
delle monete avvenula nel tempo che corse fra I'uno
e I'altro” Calmerio, e se rialzd la media della produ-
zioue del pane per ogni Slajo, ebbe cura insieme di
sestuplicare la mercede dei fornai, parzialmente cor-
reggendo i difetli che si trovavano nel Calmerio am-
messo nello Statuto del 1331. Tulle queste circostan-
ve ed avvertenze si collegano fra loro in modo, che
crediamo polersi ammetlere, che malgrado appaja
qualche distanza fra la produzione di pane volula
dal pili recente postro Calmerio e quella slabilila
dallo Statulo del 1263, tullavia essa trova la sua
spiegazione in altri fatli, senza bisogno di ricorrere
alla alterazione delle misure, la quale non avrebbe
pure una sola circoslanza a suo favore nei nostri
documenli. — Noleremo da ultimo che il sislema
tultodi vigente da noi & queslo: si consegna al mu-
gnajo una Soma di framenlo {pesato) da 16 Pesi, e
il mugnajo rende Pesi 12 (chilogrammi 97,54) di fa-
rina e Pesi 3 (chilogrammi 24,39) di crusca: un se-
dicesimo in peso del grano consegnato resla al mu-
gnajo per la sua mercede e per le perdile nella ma-
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cinatura. Va senza dire che anche le frazioni di Soma
8i pesano sempre e non si misurano panto. [ fornai
poi del contado calcolano che; facendo pani della
forma attuale (di eirea grammi 63 ciasenno), chilo-
grammi 8 di farina dieno. chilogrammi 9.50 di pane,
sicché la Soma , alle condizioni di macinazione qui
sopra recale, dovrebbe dare chilogrammi 115,83 di
pane, e lo Stajo chilogrammi 14,478 produzione che,
lolta la differenza di pochi grammi, & identica a quel-
la stabilita dal' podestd Pagano da.Bizzozzero. Con
quesla base reslerebbe fermo che si riteneva che 100
libbre di farina dovessero dare libbre 118 once 2%
di pane. 1l caleolo dei nostri Fornai sulla produzione
media del pane concorda eoi caleoli falti in Francia
nel secolo scorso sopra frumenti che pesavano 20
libbre per ogni boisseau, o qualche cosa meno di 16
Pesi per ogni Soma nostra (chilogr. 128,77). Ridu-
cendo a misare nostre i dati di Muller, una Soma
avrebbe dalo chilogrammi 90,14 di buona farina,
chilogrammi 38,63 di crusea, e chilogram. 117,18 di
pane bianchissimo, o, che & lo stesso, chilogrammi
14,648 di pane per ogni Stajo (Pauclon, Métrol, p. 489).
Né da questi diversificano di molto i ealeoli di Dupré
de Saint-Maur (Essai sur les Monnoies, p. 52, 53 Pau-
cton a. I. c.), poiché ancora a misure nostre, e falle
le debile proporzioni, ogni Soma darebbe chilogrammi
115,38, lo Stajo chilogrammi 14,423 di pane. Nella
seguente Tabella porremo a confronto, ridotta a chi-
logrammi, la produzione in pasta e pane per ogni
Stajo secondo gli Statuti del 1263 ¢ 1321, secondo
quello del 1353, nel quale troviamo riportato il Cal-
merio del 1340, secondo il caleolo dei nostri fornai
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locali e secondo 1 dati della produzione media di on
frumento di buona qualith, che abbia il peso di 76
chilogrammi all’ettolitro. Chi tenga presenli le avver-
tenze che abbiamo premesse, scorgerd di leggieri es-
sere pienamenle vero quanto abbiamo affermalo, cioé,
¢he | noslei Calmerii non escludono punlo la capaciti
da noi stabilita pel nostro Stajo fin dal secolo un.
decimo in base al peso della Soma.

]

E ; Produzione media
=0 | Indicazione dei differenti in

= lali Chilogrammi

= i per ogni Stajo frum.
T di panizzazione

= Pasta Pane
= i g

e

1 | Statuli del 1263 e 1331 15,064 13,181
2 | Stalulo del 1353 — Cal-
merio del 1340 . . 16,6308 {£.556
3 | Calcoli dei Fornai di cam-
pagna doggidi . . —— | 15,478
4 | Produzione con frumenlo
da 76 chilogr. all’el- :
e e LR R 19,220 | 15,376 |

i







TAVOLE DI RAGGUAGLID

Tavora L Misure di capacita degli aridi.

A. Divisione sedicesimale del Sexilarius.

{ Sedecinus RO S SRR T T i B P
2 Sedecini = 1/2 Quarlarius P 2.676
3 » e » A1 4
& » = | Quarlarius » . 8.853
D » ] 6.6014
G ¥ ¥ 5.029
T » e b 9.367
8 ] =4 Mina » 10,705
9 . » 12,043
10 » » 13,381
11 » » 14719
12 ¥ » 16058
13 » » 17,396
{4 ’ » 18,734
13 " e iR e » 20072
{6 » = | Sexlarius y 218
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B. Divisione ventiquatiresimale del Sextarius.

1 Stopellus e o e 10 L
Sl - L U Ll e i S
3 3 = 4/2 Quarlarius » 2,676
A » » 3,568
3] S L ] & 460
6 » == (Juarlarius » ., B,353
7 " ., 5. 6,245
8 ’ = Terliarius > 7,137
il » 8,099
{0 » y 8,921
i1 FATI C AL - Ry b s e s ety 9813
i2 b —,) 110 N el S YR {1 e Ty
24 ’ de Sexlaring Lo e ann 2R

C. I Multipli del Sextarius.

LEREREITING: - o .l 0 L o e L
R LA o i e §2.82
] » 3 64.23
& ] v 8,64
o ' » 107,05
i b » 128,46
7 y hmie S L et » 149 87
8 ' = Soma o Modius » 171,28




D. Le Misure colme delln Calce
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V. Nota 94

Rt Chilo-

L gramini

1 Sextarius 22,98 26,01
9 Sexlarii . 55,95 52,02
3 » 68.93 78.03
& » 91,90 | 104,0%
5] » mee i 114.89 § 130,05
10 » = Modius . 22077 | 260,10

Tavora 11" Misure di capacita dei liquidy,

A. Le misure del vino nei secoli

Xi°, XIP e nella prima meta del XIIP.

1 Bozzola
9 Bozzolae

3
4

)
10
15
16
32
64
128

W W g g W E W e

= { Quarlarius

= { Mina

= | Sexlarius .

= | Congius

. ditri

= L - = ¥ - - - L)

0,508
1,017
| 8525
2.033
9 549
5,083
7.625
8,433
16.266
32,539
65,004
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B. I multipli del Congius nei secoli XP, XIP
e nella prima meta del X1,

oor

1~ CODgING s e e JNE 65,08
2 Gongii =1 Caballata . .- . : » 130,43
3 2 » 195,19
4 ? . J » 260,26
b b i R R e R
poa » = { Carrum o Plaustrum » 39038
R < 2 —
C. Le misure dell’olio nei secoli XI°, XIT° e XHI".
{io-di aliva | 0o di lino
, litei | Jitri
TR R b Ot i e T 8.85 8,68 §
RRRELLEE L - st R 17,70 17,36 |
I T R MR 35,40 34,72 §
il L 1 ST i 70,80 § 60,44 §

D. Le misure del vine secondo lo Statuto del 13314.

-ilmtm'#:. i o T T R T R L AT L R WL T T =
| ofbClmdinug: o0 o5 vn o ol jielie BEI3R |

i Claudus o Bozzola Sl EE 0.668
| 2 Claudi . A 1,337
{ 3 ] 2 005

1
- . . . 2
i T Lo X 2,673
i
1]
B

i ¥
LI 1 ] -L:j'll
SRR e A o e 6.683
15  » Al M Py LA 10.02% |
i : = Quartarigs . .. . = 10,692 |
T R e L iy g

i
{
64 § Sexlariug .1 . 5 % 42768
96 — § Brenla . . . .. v 864154

T v oy o BT T LTI N AT XSS LT T S e T A

i

T —

i

o A o o B BT
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E. I multipli della Brenta secondo lo Statuto del 1331.

{
1 Brenla . e litriy BA A5 |
2 Brenlae = 1 Cal}]l]nm SRR LA RS e
3 » LR T el S SR A A
.'i n ¥ Eﬁﬁ.ﬁﬂ
5 » i el el Foamtls o Rl s et R ol
i b — | Carrum o Plaustrom» 384,92

F. Le misure del vino secondo lo Statuio

del 1431.

dei dazii

" 64,648

i Claudinus . litri

i Clantlug s s bt

e I“llmll =1 ﬂmrhmh »
39 1/3 =4 Mina . o ncee
70 2:53  » — | Sexlarius n
106 » — 1 Brenla v

|

0,3049

0,6099
10,775
21,549
43,008

L—unm_-n'.-

SRS

G. Le misure del vino secondo lo Statulo del 1453,

e e LRI O R

. litri

1 Clandinus

i Claudus . .

17 2/5 Claudi = 1 Qm trtrma
36 1/3 ’ = {1 Mina

70 955 » = 1 Sexlarius
{06 » = 1 Brenla .

SR A Y

e

0,333
0,667
11,782
93,7 64
47,127

70,691

b




H. I multipli della Brenta in base allo Statuto
del 14353,

AL | R R S R | By
I 2 Brenlae = 1 Caballata . . . » 15138
I TN 54 s, st e - G190

4 ] AR TS S S 140 B s {0 MR SRSy PR L Bl
- T R A R
| G » = 1 Carrum o Plaustrum» 52& 14

lr" |
e |
l' | [. Le misure del vino di Valle Brembana
.lr"_ V. Capitolo I § 8 in fine,
,ﬂ
- 1 1] SRR T |1 1 [t b
x|l 1 P B T R S8 ST O T
e DR e R ST S S
o 1 o s » - 0,6100
e | 1 Boceale »  0.813
il 1 Pinta v 1,697
| 2 » 3,283
| L » 4,880
L & F 1 6.5006
1 M 5 v 8,133
*‘ ' 1 o e R - P ol L L
Jd 20 Y » 32532
i 50 » . 3 65,064
il
edgt {1




L. Le misure del vino del 1801.

R T T T S R ) R T4
1 Zaina S, Rt et 01636
2o o ’ 0,3273
s B n 0,4909
1 Boceale ¥ 0.655
{ Pinta . » 1.309
Dy » 2.618
3 3 ® 3.927
& b » 5,236
y B ¥ 6,545
£ P » 7.855
T v 9,164
TR T 10,473
1 Secchia » 11,782
2 3 H 23.564
3 ] » S0.3450
Ko » A7 AT
5 R » 48,909
1 Brenta e » 70,691
Saul = 4 Cavallo. » 141,382
e =1 Carro » 424,143
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Tavora IIL' Misure di peso.

A. La libbra grossa e le sue suddivisioni secondo
gli Statuti.

V. Appendice 1 § 5.

1/6% (di Omia). Una pars ex sexaginta quat-
luor parlibos unios Un-
ciagi 5 . .. gramoni - 0:E23E

1748 »  Una pars ex quadraginta

oclo partibus univs Un-

ciae. . . . . grammi 05645
1/32 »  Una pars ex triginta dua-

bus partibus unius Un-

ciae . .. . . grammi 08467
116 »  Una pars ex sedecim partibus

unius Unciae . grammi 1,693

i8 »  Medius quarlerius » 3,187
14 »  Unus quarlerius ’ 6,774
§2 » Do quarlerii » 13,547
374 »  Tres quarterii . 1 20,321
{ Uncia . 27.09
2 Unciae 3 8419
g P NP N, e e B
& 3 ¥ 108,138
b » ] 145,47
10 » » 27094
20 » P e T ] b4l.88
30 ' = L »  Bl2,K2




B. I multipli della libhra grossa.

E
f-Libra: o . v o chilogrammi 0,813
SabEshael . » 1,626
3 » A T AT e ¥ 2.438
& b » 3.251
B » . ; » & 064
G- . . . » 5,877
¥ B o | e o P v 5,690
E 8 o ' 6,503
i 9 - s g ] T7.315
Fd0s o =1 Pensig v 8,128

C. La libbra sottile e le sue divisioni.

ez cxErara - e SRR

BT 1) D s e R TR - 1 | R T e
Ml Ty S S S 1T

it En T R T e VR L T P 0,141
G » R e T kil e e 0,282
{12 » e DAEL S (R I S el e L Rt 0.564
% s == 4 Denaring . . . . . i P 1,129
B HEDATIT e S el e i 2 258

3 R T i | e I o,387

4] N T R T 5 6,774

s 13,547
24 » = {Uneia . . 27.08
D UInciapir . fo, - 54,19
s 1 (e R S 81,28
e bt ot » 162,506

W W g w

e SR AT

12 » == 1 _Libra- »: 33013 d
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D. I multipli della libhra sottile.

£ hibea TR e ehilage b 0088y

PRS00 S » 0.650

il : » 0,975

4 ¥ ] 1,30

Bty , 1,63
10 » v 3,25
20 B 1 el e » 6,50
20 o = { Pensis ' B3
30 o ’ 9.75
40 b 13,04
a0 » Sl T ' 16,26
10 » =1 Centenariumn P 32,51

E. I multipli del Centenarivm.

1- Genlenavium, .0 . W ', <, ‘chilogr. 325
e lenieharel i e T TP 8 65,03
3 b » 97,54
b L b 130,05
1 ' ' 162,56
6 b ' 195.08
7 » » 122759
8 ’ » 260,10
9 » ol v RTALIEN. w2086
10 ’ = {1 Milliarium » 328,43
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F. Il peso di marco.

V. Appendice IT § 5.

(Per le¢ suddivisioni dell’Oneiz v. sopra Tavela ITI. C).

L-Granmm. . e o e aagrammi DL DS
SR BT IR e o P » 1,294
i Uncia GRS e =R » 20 375
2 Unciae . » 58,749
3 » » 88,124
& i ’ 117,459
e » 146,873
Bive =% v 176,248
7 » EMLER ST ] 205,622
8 » =1 Marcus o Marcha » 234,997

Tavora IV." Misure lineari.
V. Appendice IHI §§ 1-11.

A. Le misure lineari agrimensorie.

Uncia P e RS 1 L
LT i e A e I G 1 4

e i 0,109
0,146
0182
0219
0,438
0,876
1,343

BD O OF R L3 D =

¥
¥
¥
]

w W oW W ow W o

P g

6 » =1 Capilium Com.
Pergami . . . » 2,627

12 » =2 Capilia Com.
Pergami=1 Pertica» 5,253

Mazzi, 16
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B. I multipli del Capitium.

{ Capilinm
2 Gﬂpltlﬂ

O L

10

20
25
30
40

a0

ST RS T I R

melri

»
B
]
¥
]
B
¥
»
b ]
»
»

2,63
5,25
7,88
10,51
13,43
26,27
39,40
92,54
65,67
78,80
105,06
131,33

C. Il Capitium ed il Brachium lignaminis el muri.

V. App. III

§ 5, 6.

1/2 Uncia .

Uncia .

1/2 Spana {! /9 quarlaj
Spana (Quarla) :

Brachiom
Capilium

{/2 Brachiom (2 Ep*m'm}

melri

b ]
]
]
]
»

0,022
0,054
0,066
0,133
0,266
0,531
2,657




D. La Paries ed il Passus (Brachium)
da panno e da tela.

Y. App. III &§ 7-10.

1/2 Somessms (4/2 femissis) - . . . . . . Mitri 0,032

Teainiee e MR i e
2 Smessi (2 Smisses) (1 Pas) : » 0,330
Tl R R B e L R L
A (& » }(2Pel)==1 Passis (Brachim) » 0,659
I FOER Bk o 5 S Pl
s ST » 1,978
& » 2637
T T AR
6 » =1 Puirs » 3,956

E. Il miglio bergamasco.
Y. App. TIT § M.

1 Passps = 2 Pedes . . .. melri 0,689

2 » . B S LA 1,32

2 1/2 » = g ¥ » i,ﬁﬁ

3 " » 1.98
&Lt ot ol

31 poE=T 40 b 3.30

10 ¥ A 3 6.59
100 » st T A R P e s, O 41
625 » = 1250 » = (1/& di wigh) » 512,08
1000 » ==2000 »= . . ., . s 63992
1250 v =2500 »=(1/2mighe ) » 824,15
1875 v =J7b0 » = (3'4 di niglo) »1236,23
2500 »  =3000 » =1 Milliarium + 1648,30
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F. I multipli del miglio bergamasco.

1 Milliarium
2 Milliaria .
3 »

&

5

10
15
20
30

chilometri 1,65

3,30
4,95
6,59
8,24
16,48
24,72
32,97
£9,45

A. La Pertica e lo Jugerum.

Tavora V.* Le misure superficiali dei terreni.

Uncia de Tabula . . metri quade. 0,916
Pes de Tabula. . » » 2,2097
Tabula P WECE i » y 27.5062
Pertica jugalis » »  |662.3082
Iugerum, ingum, ioges  » »  7047,6085
B. I multipli dello Jugerum.
{ logerum . eltari 0,7948
2 lugera » 14,5895
geily »  2,3843
& > > 3,1791
5 o » 3,9738
10 » » 79477
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C. Le misure lineari agrimensorie di Clusone
e di Rovetta. V. App. Il § 14.

Denominazione delle Misure [Clusone | Rovella

Bidge o bou o s be et 0,401 | 0,416
T S e A » 2807 | 2497
R 5 4,813 | 4,99%

D. Le misure superficiali dei terreni di Clusone
e di Rovetta. V. App, Il § 14,

Denominazione delle Misure | Clusone | Rovella

Piede . . melri quadr. 1,931 2,078
Tavola . . ’ » 23,166 24,938
Mera . . . J » 277,992 | 299,253
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Tavora VL.* Tabelle di confronto.

A. Le misure lineari agrimensorie di Milano e quelle
fondate sul Piede di Liutprando ritenuto uguale al
Cubitus romano dell’epoca di Diocleziano.

N. App. HII'35 5. & & 1§ in fine

Misure di

Denominazione delle Misure| Milano Liutprando

Oncia . < . . melr 0,0363 0,0368

Bigde s ot e » 04352 04413
Trabueco, -« .1y« ' 2 611 2 648
Porlatn. . e T s 3 5,222 5,296

B. Le misure superficiali dei terveni di Milano e quelle
fondate sul Piede di Lintprando ritenuto uguale al
Cubitus romano dell’epoca di Diocleziang.

V. App. I §8 3; & e 14 in fine

Denominaziona

iF Misure di
delle Misnre Milano

Liutprando

|

i
Oocia . metri quadr. ! 0,1804 01948
Piede. . » ' E 227206 @ 3372
Tavola 27 9716 28,0462
Perlica |
Jugero . i

sl L e e e BT L o

oW oW

G54.5179 G74.1088
7854.2153 | 8077,3056
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£ 1. Misure degli aridi e dei liquidi preszo i Romani;
loro rapporti e raggzuaghi, p. 9. — § 2. Base di quelle
misure ¢ modo di verificarle, p. 10. — § 3. Unita di
pest e misure sotto Aungosto, p. 11, Goli e Langobardi
mantengono il sistema romano di pesi e misure, p. 12.
Riforma di Carlo Magno, {vi. Confusione nei pesi e nelle
misure dopo epoca di Carlo Magno, p. 14 — § 4
Considerazioni sull’epoea nella quale furono create le
nostre misure degli aridi e dei liquidi, p. 1% seg.
Carirono [. LE Misure DEGLI ARIDI : ; ; s A7
§ 1. Prima menzione del Sextorius del grani poco
dopo la prima metd del secolo undecimo, p. 47, La ri-
forma di questa misura deve essere avvenola prima
del 1057, p. 18. Questo Sextarius 5i mantenne inalte-
rato fino ad oggidi, ivi. — § 2. La Soma multiplo del-
lo Stajo; zua prima menzione nei nostrl docomenti, ivd
La Soma misura prima di peso. poi di capaeitd, p. 19.
— & 5. Dal peso di una Soma di buon frumento si
trasse la capacita del Sextarius, p. 24. Questo venne a
contenere 20 libbre di buon frumento, p. 22. Le mi-
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sure dei grani erapo rozzamenie fabbricate, dei Al
Sextarius si diede probabilmente una contenenza stabi-
le, fondandolo sulla misura lineare del Cavezzo, p. 23,
— £ & La Soma e il Modius dopo la riforma del se-
colo undecimo sono una stessa cosa, p. 25, Dopo il
1169 nei nostri documenti prevale il nome i Soma,
p. 28. 11 Modius o Soma del carbone, p. 30, — § 5. 11
Sextarius salis prova che le misore degli aridi erano
fondate sopra una stessa base, p. 31. La ecapacita del
Sexlarius della calee conferma la eontenenza del Sexfa-
rius dei grani stabilita in queste ricerche, p. 32, Anche
Iezame dei nostri pid antichi Calmerii condues  alla
stessa conclosione, p. 85, — § 6. Le suddivisioni della
Soma e del Sexforius. La Mina ed il Quartarius, p. 35,
11 Sedecinus, 11 Medins Quertarius ed il Tertiorius ;
divisione sedicesimale ¢ ventiguattresimale del Sexte-
rius, p. 95, Lo Stopellus un tempo misura effettiva dei
grani ; sua econtenenza, p. 56. Prospetto delle misure
degli aridi e loro reciproei rapporli, p. 37.

Cartroro [I. Le Misune per Liguini. " . . Pag.

§ 1. La riforma delle misure dei liquidi fu coeva alla
riforma delle misure degli aridi, p. 55. Essa avvenns
prima del 4057, p. 59. Dopo d'allora =i trova anche
pel vino la forma Sexfarius Civitatis Pergami, p. 39
seg. — § 2. Come per le misure dei grani, cosi anche
per quelle dei liquidi deve essersi preso a fondamento
il peso, po 40, L'olio ora si misurava, ora sl pesava,
p.- 8. La Mina dell’olio pesava 20 libbre di olio, p. 43.
Tutto induce a credere ehe anche la Mine del vino
avri contenuto un egual peso di vino, p. 43. In eon-
seguenza il Sextarius avra pesato &0 libbre, la  Ming
a0, il Quartarius 10, p. &% — § 3. Il Congius conle-
neva due Semtarid p. &4 1l Congius dei secoli undecimo
e duodecimo ¢ della prima meta del secolo decimoterzo
corrisponde alla Brenta dei seeoli posteriori, p. 45. Il
Congius conleneva 80 libbre di vino; prove, p. 46. 11
Cavallo & il Carram o Plaustrum ving, wi. La Bozsola
sedicesima parle del Quartarius, p, 47. La Stopa vaso
con ¢ul si smereiava il vino al minuto, p. 47. Ridu-

58




ziong nelle attuali delle misure dei secoli undecimo e
dusdecimo ¢ della prima meta del decimoterzo, p. 48.
Prospetto e reciproei rapporti di queste misure, p. 49,
— § & Nuovo assetto delle misare del vino dopo l'in-
troduzione del peso di Marco, ivi. Base delle nuove
misure secondo lo Statuto del 1351, p. B). — § 5. Per-
ché i nostri avi abbiano prescelta acqua del Vasine
per base di questa riforma, p. 51 seg. Questa riforma
ebbe in vista solo il vino e l'aceto e non gli altri li-
quidi, p. 52. Quando sia avvenuta, p. 53. Difficolta di
un esatto ragguaglio di quelle misure colle attoali,
p. 34 Valore approssimativo del Sextarius e prozpetto
delle misure secondo lo Statuto del 4331, p. 58 —
§ 6. Colla riforma data dallo Statuto del 15331 si man-
tenne intatto il rapporto fra le misure del vino e quel-
le degli aridi, p. 55. Perché alla Brenta siasi attribuita
la capacity di solo un Sextarius e mezzo, invece di
due, quanti ne conteneva il Congius dell’epoca prece-
dente, p. 56, — § 7. Instabilita delle misure del vino.
La mensura consueta quale dovesse essere, p. 57, 1l
Claudus o Bozzola dello Statuto dei Dazii di sole Once
20 5/& p. 58. La necessita di porre d'accordo la mi-
sura abusiva data dallo Statuto dei Dazii colla misura
legale data dallo Statuto del 45351 forni probabilmente
la base della riforma del 1453, p. 39. Cominecia la pre-
valenza della Brente sul Sextorivs, p. 60. Base della
riforma del 1533, e prospetto delle nuove misure, p. 61.
Prevalenza assoluta della Brenta sol Semtariug nelle
misure del vino, p. 61 seg. Valore della nuova Brenta
durata fino ad oggidi, p. 62. Valore delle misure date
dallo Statuto dei Dazii, p. 62 seg. — § 8. Suddivisioni
del Sextarius o della Brenta. 11 Claudinus ossia il Mez-
zo, p. 63. Al nome di Bozzoln gia fino dal 1342 nel-
Luso comune subentrato quello di Cloudus, p. 63 seg.
Verso la metd del secolo decimoquinto si trova nomi-
nato anche il Boceale, p. 6% Origine delle suddivisioni
attuali della Brenta, p. 6& Il Solio e sua corrispon-
denza col Sextarius, p. 64 seg. — La Secchia corri-
sponde al Quarierius, p. 66. La Pinte non si trova
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mai nominata nei nostri documenti, #vi. La Pinte o il
Boceale dei Mandamenti di Zogno e Piazea hanno la
stessa base delle nostre misare del secolo undecimo,

. P 67
Nore . ; : ; - 3 p : : . Pag.
AprexpicE I LA LIBERA GROSSA E LA 20TTILE ST

g 1. Differenti libbre sotto 1 Romani, p. 125 seg. Al-
teragione delle misure di peso sotto Carlo Magno, p. 126,
— % 2. La riforma ponderale di Carlo Magno non pre-
se piede fra noi, o la libbra sottile rimase come una
continuazione della libbra romana, p. 4127, Origine del-
la libbra grossa e del sao multiple detto Peso, p. 127
seg. Esistenza probabile della libbra grossa nel 828,
p- 128, Bagioni che confermano questa congettura, p.
129, — & 5. Tutto permette di credere alla duplicita
delle libbre fin dalla pit antica legislagione Statuntaria
p. 129 seg. Prima menzione della libbra grossa negli
Statuti di Como e dii Milano, p. 130 sez. Da poi la
libbra grossa & diretlamente ricordata per la prima
volta nello Statuto del 1263, p. 4531, Nello Staluto pid
vecchio perd si nominp gid il Peso, & le misure del-
l'olio ereate nel secolo undecimo hanno, per base la
libbra grossa, p. 132, — § & Il Condenarium ed il Mil-
ligriume usati fin dall’'epoca romana, p. 135, Questi due
nomi servivano ad indicare grossi pesi, p. 154 Essi
indicavano anche il numero degli oggetti, p. 155 seq.
Il Centenaripm ed il Milliariwm contensvano 100 e 1000
libbre sottili, p. 455 Perché siasi continuato da noi a
conteggiare in queslo modo i'grossi pesi, p. 136, —
g b Le suddivisioni della libbra grossa. Sistema fra-
gionario dell' Unecig, p. 456 seg. Frazions minima detta
Granum e origine di questo nome, p. 138 seg. Le sud-
divisioni della libbra piccola, p. 180, Sistema sedicesi-
male nella divisions dell’'oneia, p. 141 Prospetio delle
misure di peso, po 152, — § 60 11 trovare nei nostri
documenty pin antichi indieata la-libro senz’altra ag-
giunts mon permeite di eredere alla esistenza di una
sola libbra nella nostra citty, p. 142 aeg.

Arpexmce Il [L pESO D1 MARCO . . ‘ ey

]
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§ 1. Difficolth di sapere quando siasi introdelto que-
sto peso fra noi, p. 147. Lo Statuto pid veechio laseia
credere che cid sia avvenuto nella prima metd del se-
colo decimoterzo, p. 448, Digressione sulla lega dei
metalli preziosi, p. 149 seg. — § 2. Argomenti che
provano 1'introduzione del peso di marco avvenuta fra
il 1247 e il 4257, p. 450. Nel 4234 la- coniazione delle
monele spiceiole era basata ancora sul peso dell’ oneia
comune, p. 151, Non prima del 1255 deve essersi usato
il peso di marco per le misure dei liguidi, évi. — g 3.
Quando fu introdotto il peso di mareo in Francia
p. 151: A Milano nel 41145 Uargento si pesava gia eol-
Voneia di marco, p. 152, Esempi di altre citta, p. 153.
I nostri ricevettero da Milano il peso di Marco, p. 153
ser. L marche conservate nella Camera del Comune
di che metallo fossero, p. 155, Nel 1355 si rende pin
esplicito P'obbligo di far eoncordare il nostro marco
con quello di Milano, p. 136, Anche solto la Veneta
Repubblica venne conservato il mareo milanese, p. 157
seg. — § & Divisione del mareo in otto onee, p. 159.
Divisione dell’oneia in quarti e in Denarl o Grani, p. 157
seg. Prospetto delle suddivisioni del marco, p. 160,

ArrExpice Ul LE MISURE LINEARI ® DI SUPERFICIE Pag. 161

§ L. Nuovo Piede introdotto da Re Liutprando per
le misure dei terreni @ come fosse - chiamato, p. 161.
Leggenda sulla origine di questo Piede , p. 162, Nei
documenti il Piede di Lintprando si trova indicalo co-
me misura agrimensoria, p. 163 2eg. — § 2. Dodiei
Piedi formavano la Pertica fineore con cui si misura-
vano i lerreni, p. 168 seg. Questa Pertica era detla
anche Jucata, p. 165, 1l Capitivm, meth di questa Per-
tica, sostituito ad essa nella misura dei terreni. p. 166,
Suddivisioni del Piede agrimensorio, p. 167, Prospetto
delle wisure lineari agrimensorie. ivi. — § 5. 1] nostro
Piede agrimensorio quasi identico al Piede liprando di
Milano, p. 167. Bagguaglio del Piede liprando secondo
gli Statuti di Milano, p. 167 seg.: zecondo Mabillon ,
p- 169 seg.; secondo Fedrighini e Cristiani, p. 170;
secondo il Giulini, la Commissione del 1804 ed il Guer-
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rino, p. 471 WValore del nostro Piede agrimensorio, tei,
— & & Origine del Piede di Livtprando secondo il
Giolini, p. 171 seg. Questo Piede, corrispondendo al
Cuhitus romano, spiega 1l rapporto esistente col Brae-
dio di Milano, p. 172. Testimonianza della Cronaca di
Farfa, p. 473. Valore del Piede romano, che fu la base
del Piede di Liotprande, durante la decadenza dell’ Im-
pero, foi. Valore approssimativo ¢ massimo dell'origi-
nario Piede di Liutprando, p. 174 Le espressioni della
Cronaca della Novalesa confermano la origine attribuita
al Piede di Lintprando, p. 476 seg. 11 modo con cui si
eostroiva la Perlica agrimensoria non pud eonneltersi
ghe col valore origimario atiribuito a questo Piede,
p. 176 seg. — § 5. Il Brachiwn da legname e da fab-
brica ha origine dalla Pertica agrimensoria, o dalla sua
meta il Capitium, p. 177 seg. Esso & la quinta parte
del Capitivm, p. 178 seg. Nella misura dei legnami il
Capitium da cinque Bracei ¢ detto anche Passus, p. 479
seg. Alterazioni di questo Brachivm , p. 180. Suo va-
lore, p. 184, — § 6. Cingue di questi Bracei si fanno
abusivamente corrispondere al Cavezzo agrimensorio,
p. 181 seg. Melodo empirico di costruire il Cavezzo
agrimensorio, p. 182, Suddivisioni del Braccio da fab-
brica, p. 182 =zeg. Prospetio delle divisioni del Cavezzo
da legname e da fabbrica, p. 18% — § 7. 11 Braceio
da panno nei pin antichi documenti & detio Pussus,
p. 184 seg. — § B. Buddivisioni del Passus: i1 Somes-
gus ¢ il Meding Somessus, p. 486 seg. 11 Possus e il
Somesgsus in un' epoca posteriore detti anche Brachium
e (uarta, p. 187 seg. Le suddivisioni nella pratica non
andavano oltre la medin Quarfa, p. 188 seg. Valore
del Braccio da panno, p. 189 seg. — § 9. 1 tessitori
aveano una speciale misura detta Paries, ora Parét,
p. 190. Questa servi anche come misura agrimensoria,
ivi, La Paries & fondata sul Braccio da panno; suo
valore, p. 491 seg. Cavezzi di diversa lunghezza in uso
per la tela, p. 492, — §710. I1 Braccio da panno @
formatoTda due Piedi franchi, p. 192 seg. La Ulna ai
tempi di Augusto formata pure da due Piedi, p. 193
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seg. I Bracei od Aune di molti luoghi d°Ttalia sono
fondati sul valore di due Piedi, p. 194 seg. La suddi-
visione detta Somessus conferma una tale origine del
nostro Braceio, p. 195. Origine del nome Somessus,
p. 195 seg. Prove, p. 196. La origine del Braceio da
panno eonferma il valore attribuito alla Paries, p. 197.
Prospetto delle misure della tela e del panno, ivi. —
§ 11. 1l Miglio bergamasco, ivi. Erroneo valore attri-
buito dal Rota a questo Miglio, p. 198, Esso & fondato
sul Braceio da panno, p. 198 seg. Suo valore, p. 200.
— § 12. Le misure superficiali dei terreni all'epoca
romana, p. 200 seg. Lo Jugerum, la Pertica, la Tabula
nelle eth di mezzo, p. 201 seg. Le suddivisioni della
Tabula, p. 205. — § 13. Rapporti fra queste misure:
24 Tavole formano una Pertica, fvi. Dodiei Pertiche o
288 Tavole formano lo Jugerum, p. 2045 La base dello
Jugerwm medicvale & identica a quella dello Jugerwm
dell’epoea romana, dvi. Origine della Uncia de Tabula,
del Pes de Tabula e della Pertica Jugialis, p. 205 seg.
Il documento dell’Areivescovo Anselmo spiegato, p. 206
seg. Le divisioni dello Jugerum medievale si trovano
nelle divisioni dello Jugerum dell’epoca romana, p. 207
seg. Prospetto delle misure superficiali dei terreni,
p- 209. Loro ragguagli, ivi. = § 14 Cause di altera-
zione delle antiche misure, p. 210 seg. Loro moltiplicita
nel medio-evo, p. 212 seg. La Mera della Valle Se-
riana Superiore, p. 215, Origine di questa misura, p. 214
Prospetto delle misure dei terreni nella Valle Seriana
superiore, p. 245.
Arpexpice IV. I CALMERI] DEL PANE I ; Pag. 217
§ 1. Dificolta di trattare questo argomento. p. 217,
Produzione media in farina, pasta e pane di un buon
frumento, p. 218, Cause che possono influire sulla mag-
giore o minore produgione , svi. Influenza della gran-
dezza ¢ della forma dei pani sul calo, p. 219. — § 2.
Produzione in farina ed in pane di uno Stajo di buon
frumento, p. 220 seg. Cause per le quali il Calmerio
del 1265 assegna allo Stajo una produzione molto in-
feriore, p. 221 seg. — § 3. Riforma del Calmerio falta
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dal Podesta Pagano da Bizzozzero, p. 225 Cause di
questa riforma e nuova base data al Calmerio, p. 326.
Caleoli empiriel attuali salla ['It'l_'ldll_.?il_ll'l_-'- di farina e di
pane per ogni Soma di framento, p. 237 seg. Prospetto
della produzione in pasta e pane di uno Stajo di fru-
mento seeondo i diversi caleoli, p. 220.

Tivore o1 RaGsUAGLIO . 3 / : Pag.

Tavola L' A, Divisions -|-'|I-|~||I|H.||_' del Sextarius ,
P E:"-'l B. Divisione ventiguatiresimale del Sextarius
po 2380 rm:lh ipli del Sextarius, dwi. D. Misure col-
me della calee, p. 235. — Tavola 112 Misure di eapa-
citd dei quu:nh A. Le misure del vino nel secoli X[,
XII* e nella prima metd del XIHI? évi. B. T multipli
del Congius nei secoli XI° XII" e nella prima meti
del XIT1%, p. 25% €. Le misure dell'olio nei secoli X%,
XIT" e XIII% fvi. D. Le misure del’ vino secondo lo
Statuto del 45310, ipi. E. 1 multipli della Brenta se-
condo. lo-Statuto del 4551, p. 2535, F. Le misure del
vino secondo lo Statuto dei Dazii del 14851, dvi. G. Lo
misure del vino secondo lo Statute del 1853, iei H. 1
mullipli della Breata in base allo Statuto del 1455,
p. 256. 1. Le misure del vino di Valle Brembana, doi.
L. Le misure del vino del 1801, p. 257. — Tavola 1112
Misure di peso. A. La libhra " prossa e le sue saddivi-
sioni secondo gli Statati, p. 258. B. T multipli della
libbra grossa, p. 259, €. La libbra sottile & le sue di-
visioni, foi. . T muitipli della libbra sottile, p. 250,
E. 1 nllllr]pli del Centenarinm, évi. F. Il peso di mareo,

. 351, Tavola IV.® Misure lineari. A. Le misure
hnn'u] agrimensorie, ivi, B. I multipli del Capitium ,
p. 242. C. 11 Capitium ed il Brachiom lignaminis et
muri, dwi. D. La Pariea ed il Passus (Brachiom ) da
panno e da lela, p. 245 E. Il miglio bercamasco, ivi.
F. I multipli del miglio bergamasco, p. 284 — Tavo-
la ¥V.* Le misure superficiali dei terreni. A, La Pertiea
e lo Jugerum Jivi. B. I multipli dello Jogerum |, dwi.
C. Le misure lineari agrimensorie dijClusone & Bovet-
ta, p. 2 D. Le misare superficiali dei terreni di
Clusone & di Rovella, ivi, — Tavola VL2 Tabelle di con-
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fronto. A. Le misure lineari agrimensorie di Milano e
quelle fondate sul Piede di Liutprando ritenuto uguale
al Cubitus romano dell’epoca di Diocleziano, p. 246.
B. Le misure superfigiali dei terreni di Milano e quel-
le fondate sul Piede di Lintprando ritenulo uguale al
Cubitus romano dell'epoca di Diocleziano, ivi.
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